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Vorwort

.,.Vereint fUr eine sozialistische Industriepolitik. Klassenkampf und Solidaritat.'* — unter
diesem Motto rief 2024 ConnAct Saar zu einem revolution&ren und klassenk&mpfer-
ischen Block innerhallb der Maidemonstration des DGB 2024 in Saarbricken auf. Zu
diesem Anlass entstand die erste Auflage dieser Zeitschrift, die sich mit den Themen
Feminismus, Verteilungsfrage und Klimaschutz unter dem Oberthema Industriepolitik
beschaftigt. Um eine kommunistische Kritik der gegenwdartigen Verhdlinisse in
Deutschland, Saarland und der kapitalistischen Welt zu formulieren ist ein Verstdndnis
eben jener Verhdltnisse unerldsslich. Die vorliegende Schrift soll dazu einen Beitrag
liefern und eines unmissverstandlich klar machen:

Der Ausweg aus der kapitalistischen Krise kann nur Revolution und Sozialismus
heiBen! Grundvoraussetzung dafur ist die Vereinigung der Werktatigen im
Kampf gegen das Kapital und seinen Staat.

Ein erster Ausblick auf den Inhalt der Zeitschrift bietet unsere Rede zum 1.Mai 2024:
., Kolleginnen und Kollegen! Genossinnen und Genossen!

Unser Block ist nicht gegen die, die dort driben mitgehen, wir sind zusammen hier!
Wir treten ein fUr die Interessen der Arbeiterinnen und Arbeiter — konsequent! Und
weil wir konsequent fUr die Interessen der Arbeiter_innenklasse eintreten, kdnnen wir
nicht fir Gewerkschaftsarbeit sein, die nur aus Tarifverhandlungen und schlechten
Kompromissen besteht, die uns auch noch als Siege verkauft werden!

Die Gewerkschaften mussen endlich wieder aus dem Kdafig der angeblichen
Sozialpartnerschaft ausbrechen! Was ist daran partnerschaftlich, wenn die
Unternehmen weiterhin riesige Profite einfahren und unser Lohn von der Inflation
gefressen wirde Was ist daran partnerschaftlich, wenn die Gewerkschaften nur
kopfnickend der Abwicklung der groBen Industriebetriebe zusehen2 Wir mussen
endlich realisieren, dass es fur die Arbeiteriinnenklasse keine gerechten Kompromisse
mit den Interessen des Kapitals geben kann!

Im Saarland wurden in den letzten zehn Jahren Gber 10000 Industriearbeitspldtze
abgebaut. Es wirde sich einfach nicht mehr rechnen, hért man oft. Diese
Rationalitét ist aber eine ausbeuterische: gemeint ist nGmlich, dass es sich nicht mehr
rechnet, hier zu den Bedingungen zu produzieren, die wir und die frGheren
Arbeiter_innen erkdmpft haben. Stattdessen wird die Produktion in Lander verlagert,
wo die Arbeiter_innenklasse noch einfacher unterdrickt werden kann. Lasst euch
nicht einreden, dass sich die Bosse um eure Standorte scheren. Damit wollen sie Wut
auf die auslandischen Belegschaften schiren und die Politik zu sogenannten
Transformationsfonds drédngen. Die Kolleginnen und Kollegen im Ausland sind nicht
schuld an der Misere. Sie unterliegen genauso der WillkGr des Kapitals. Sie sind eure
und unsere BrUder und Schwestern im Geiste und wir mUssen unsere Kdmpfe
gemeinsam und international fUhren. Die letzten Jahre zeigen: im Zweifel wird der
Betrieb schneller geschlossen, als Lindner ,Lust auf Uberstunde" sagen kann. Und
wem kommen die Transformationsfonds zugute?¢ Nicht die Lohnabhdngigen kdnnen
enfscheiden, was mit den Milliardenbetrédgen geschieht, sondern die Vorstdnde und
Aktiengesellschaften.




Viele Betriebe sollen auf E-Mobilitdt umstellen. Individualverkehr, also E-Autos,
kédnnen nicht die langfristige Losung sein. Die Produktivkraft wird verschwendet fur
Autos, deren Rohstoffe aus dem schlimmsten neokolonialen Raubbau stammen und
die sich kaum wer leisten kann. In unser aller Interesse liegt doch, dass es endlich
einen umfangreichen und bestenfalls kostenlosen &ffentlichen Nah- und Fernverkehr
gibt. Das ist Klimaschutz pur und er gehort in Arbeiter_innenhdnde!

Klimaschutz und Industrie dUrfen nicht gegeneinander ausgespielt werden. Effektiver
Klimaschutz geht nur mit einer Industrie, die umweltvertraglich jene Dinge produziert,
die dafur notwendig sind. Die Industrie hat nur eine Zukunft, wenn sie zum Erhalt von
Klima und Natur beitrdgt. Wenn wir sagen, dass die Betriebe eine Zukunft haben,
meinen wir eine demokratische und solidarische Zukunft. Lauft es weiter nach den
Regeln des Kapitalismus, wird es frUher oder spdter keine lebenswerte Zukunft mehr
geben. Wir meinen nicht nur den wichtigen Umweltschutz. Es geht vor allem darum,
dass die Arbeitskraft nicht fir irgendwelche Kapitalinteressen verschwendet wird. Sie
muss planvoll so eingesetzt werden, dass die Sachen produziert werden, die die
Gesellschaft wirklich braucht.

Lohnarbeit ist ein System der Ausbeutung und Unterdrickung. Und die gibt es immer
noch, auch hier: Frauen verdienen im Durchschnitt immer noch weniger als Manner,
weil sie oft in schlechter bezahlten Branchen arbeiten. Frauen sind auch haufiger
prekdr in befristeten Arbeitsverhdltnissen oder in Teilzeit beschaftigt, da sie immer
noch die Familienlast und Sorgearbeit tragen. Wir fordern: gleicher Lohn fUr gleiche
Arbeit — und zwar in allen Branchen! Frauen mUssen komplett gleichgestellt mit inren
mannlichen Kollegen sein. Dabei reicht kein Umdenken allein oder ein von der
Chefetage ausgerufener Equality day. Es braucht tatsdchliche Verbesserungen: z. B.
kostenlose Kindergarten- und Hortplatze fUr alle, am besten in jedem Betrieb. Erst
wenn Frauen und Mdanner gleichberechtigte Werktatige sind, kbnnen die Betriebe
eine solidarische Zukunft erreichen. Und das muss unser Ziel in allen Branchen sein!

Das betrifft umso mehr die migrantischen Kollegen und vor allem Kolleginnen. Wer
keinen deutschen Pass hat, muss erniedrigende Leih- und Zwangsarbeitjobs
annehmen. Die groBen Gewerkschaften mussen endlich ihrer Verantwortung
gerecht werden und auch fir diese Kolleg_innen einstehen. FUr uns ist es nicht
wichtig, wer welchen Pass hat. Damit die migrantischen Kolleg_innen eine
Gleichberechtigung erreichen, muUssen fortschrittiche  Organisationen der
migrantischen Community unterstitzt werden. Wir sind: Gegen
Zuwanderungsgesetze, gegen die Festung Europa und gegen das Verbot von
auslandischen demokratischen und revolutiondren Organisationen. Weg mit dem
Verbot der PKK!

Wichtig ist, dass wir Schulter an Schulter stehen, denn wir alle gehéren zur
werktatigen Bevolkerung. Als diese mussen wir fur unsere gemeinsamen Interessen
eintreten. Wir wollen eine befreite Gesellschaft erreichen. Und die Freiheit, die wir
meinen, heiBt: Kommunismus. Denn die angebliche Demokratie, in der wir leben,
macht doch Politik, die vor allem wenige Reiche begUnstigt. Das, was die Politik seit
jeher im Interesse der Arbeiterinnen und Arbeiter gemacht hat, wurde immer
erkampft. Lasst euch nicht einreden, dass sowas wie der 8 h Tag, die Lohnfortzahlung
im Krankheitsfall oder Streikrecht nette Ideen der bUrgerlichen Parteien waren. Sie
wurden vom Proletariat erk@mpft, welches die birgerliche Politik so sehr unter Druck
setzte, dass sie einlenken musste. Steht man nicht immer wieder fur diese Fortschritte
ein, werden sie zuruickgenommen. Ob FDP, CDU, Grune oder SPD — am Ende waren

und sind sie immer wieder Arbeiter innenverréter. z




Das ist keine PlattitUde: gerade in den letzten Monaten hért man doch immer wieder
Sachen wie: man soll mehr arbeiten, Gefluchtete sollen zur Arbeit gezwungen
werden, Arbeitslose sollen am besten gar kein Arbeitslosengeld mehr bekommen.
Warum sind sie denn arbeitslose Wer feuert denn tausende Leute und bekommt
weiterhin Boni und Rendite? Warum werden Geflichtete abgeschoben, anstatt
ihnen eine vernUnftige Lohnarbeit zu ermdglichene Was da bei Lanz und im
Bundestag gegeifert wird, ist ein verbaler Mittelfinger unserer Klasse gegenuber.

Das ist alles Teil der rechten Diskursverschiebung der letzten Jahre. Das ist eine
Verrohung, die seit Jahrzehnten anhdlt. Sie soll bewirken, dass die Leute lieber nach
unten freten, anstatt sich zusammenzuschlieBen und die tatséchlichen
Problemursachen zu erkennen. Dieses Klima lieB und lasst auch die AfD erstarken. Sie
nutzt die rechte Arbeitsideologie der anderen Parteien — die Arbeit um der Arbeit
willen propagiert — und freibt sie weiter. Die AfD tut so, als wirde sie das Interesse der
Arbeiter_innenklasse im  Sinn  haben. Dabei sind sie die gréBten
Arbeiter_innenverrdter von allen: ihre faschistische Arbeitsideologie will eine
komplett enthemmte  Ausbeutung. Die Lige von der Volks- und
Betriebsgemeinschaft soll dabei verschleiern, dass sie fur ihre Diktatur eine vollig
entgrenzte Diktatur des Kapitals anstreben. Faschisten raus aus den Betrieben,
Gewerkschaften, Parlamenten und staatlichen Institutionen!

Arbeiterinnen und Arbeiter! Ihr seht, nur wenn wir unsere Geschicke selbst in die
Hand nehmen, ist eine lebenswerte Zukunft moglich. lhr seid die, die die Produkte in
den Betrieben herstellen, nicht die Bosse. lhr solltet also auch die Kontrolle dariber
haben, was mit den Betrieben geschieht! Das wdre wirklich demokratisch. Wir durfen
uns nicht spalten lassen, egal, welcher Pass, welches Geschlecht, welcher Job.
Umgekehrt haben wir nichts gemeinsam mit den Ausbeutern: wir sind nicht Volk,

sondern Klasse! Das heif3t, wir brauchen zuerst umfangreiche Mitbestimmung in den
Betrieben und konnen darauf aufbauend eine Umverteilung von oben nach unten
erkampfen, wir brauchen Enteignung und Vergesellschaftung. Letztlich brauchen wir
Revolution und Sozialismus, um uns gemeinsam eine kommunistische
Produktionsweise erkampfen zu konnen.

Nur so kdnnen wir eine solidarische, klimafreundliche und zukunftstrchtige Industrie
erhalten.”




Der Kapitalismus

und der Zustand der

saarlandischen Industrie

Ob bei Ford, ZF, Saarstahl, Halberg Guss,
Bosch, Eberspdcher, Schdaffler oder
Michelin - im Saarland sind in den letzten
Jahren Uber 10.000 Industriearbeitsplatze
verloren gegangen. Das Iohne sich
einfach nicht mehr, hieB es oft. Auch
jetzt stehen wieder tausende
Arbeitsplatze in  der saarl@ndischen
Industrie vor dem Aus! Kleine und groBe
Lulieferer werden in den Ruin getrieben.
Die Monopole lassen die Belegschaften
weltweit um die schlechtesten
Arbeitsbedingungen kon-kurrieren.

Das Beispiel Ford ist nicht das einzige.
Auch der Reifenhersteller Michelin hat
seine Beschdftigten in Homburg Uber
Umstrukturierungen informiert: Bis Ende
2025 soll die Fabrikation von LKW-Reifen
sowie Halbfabrikaten schrittweise
eingestellt werden; rund 800
Arbeiter_innen werden auf die StraBe
gesetzt. Bei ZF in Saarbricken wird seit
Jahren  Uber den  Abbau von
Arbeitsplatzen diskutiert.

Iwar gqilt dort fir die knapp 10.000
Beschdaftigten eine Standort-
vereinbarung bis Ende 2025, aber seit
der Betriebsversammlung im No-vember
2023 heiBt es, dass bis 2030 Uber 7.000
Arbeiter_innen weniger gebraucht
werden.

Wo diese in Zukunft arbeiten und wie die
Menschen in Lohn und Brot kommen
sollen, steht in den Sternen. Weltweit
befindet sich die Automobilindustrie in
Transformationsprozessen, was im
wAutoland  Saarland" zu einer Ab-
schreibung dieser Selbstbeschreibung
fohrt.

Landespolitik, Wirtschaft und auch Ge-
werkschaften schieben sich gegenseitig

die Verantwortung Zu. »Die
Entscheidungen werden in  Defroit
geftroffen”, heiBt es allenthalben. Externe
Iwénge wie Klimawandel, staatliche
Uberregulierung, Abhdngigkeiten durch
Just-in-Time-Produktion und
Rohstofflieferungen oder Kostendruck
durch auslandische Standorte seien
ohnehin nicht beeinflussbar. Fir die
Arbeiter_innen ist das das einzige Mittel
der Wahl: Gemeinsam fur den Standort!

Diese Binsenweisheiten sind nie ganz
falsch, aber aus dem Munde derer, die
weltweit die kapitalistische Produktions-
weise und die Herrschaft der Bourgeoisie
ausuben und verteidigen, werden sie zu
LUgen der Ausbeuter, um ihre Uberlebte
Ordnung aufrechtzuerhalten.

Der Grund der Vernichtung von
Arbeitsplatzen in der Industrie: Die
kapitalistische Produktionsweise!

Gegenuber  sozialdemokratischen  /
gewerkschaftlichen FUhrern im Saarland
und bundesweit, die gerade am 1. Mai
oder in anderen Sonntagsreden in
anfiamerikanischer und antisemitischer
Manier den Kapitalismus in Gestalt von
,raffenden* Hedgefonds oder
»verantwortungslosen* US-Konzernen
anprangern, ist festzuhalten, was die
kapitalistische  Produktfionsweise  aus-
machf:

Im Kapitalismus nimmt die Waren-
produktion einen vorherrschenden und
allgemeinen Charakter an. Die Arbeifs-
kraft selbst wird zur Ware. m Kapitalismus
ist die Arbeit des Arbeiters ein Prozess der
Konsumtion der Ware Arbeitskraft durch
den Kapitalisten, in dem der Kapitalist
Mehrwert aus dem Arbeiter herauspresst




Iwei grundlegende Besonderheiten
kennzeichnen den Arbeitsprozess unter
kapitalistischen Bedingungen. Erstens
arbeitet der Arbeiter unter der Kontrolle
des Kapitalisten, dem seine Arbeit
gehort. Zweitens gehort diesem nicht nur
die Arbeitskraft, sondern auch das
Produkt dieser Arbeit.

Das unmittelbare Ziel der kapitalistischen
Produktion ist die Produkfion von
Mehrwert. Folglich ist produktive Arbeit
im Kapitalismus nur die Arbeit, die
Mehrwert schafft.

Den Kapitalismus  charakterisierend,
schrieb Marx: ,,Produktion von Mehrwert
oder Plusmacherei ist das absolute
Gesetz dieser Produktionsweise.". Vor
diesem Hintergrund gibt es nun einige
konkrete Widerspruche des modernen
Kapitalismus, die die Situation in der
saarléndischen Industrie erklaren:

Der erste Grund dafir, dass sich
massenhaft Arbeitskraft im Saarland for
das Monopolkapital nicht mehr rechnet,
sind die unter dem  Stichwort
Dekarbonisierung - hier vor allem die
Umstellung vom Verbrennungs- auf den
Elektromotor - laufenden Umstellungen in

der Automobilindustrie. Hier gibt es zwei

Treiber: Zum einen die
staatsmonopolistische Regulierung vor
dem Hintergrund der durch den
kapitalistischen Raubbau an der Natur
verursachten Klimakatastrophe in Form
von UN-Klimaabkommen, EU-Richtlinien
oder nationaler Gesetzgebung. Zum
anderen der Aufstieg Chinas vom
Arbeitskrafteanhdangsel der impe-
rialistischen Staaten zum Hoch-
technologieland mit eigener Elektro-
autoindustrie samt staatlicher Zulassungs-
und Industriepolitik. Vor allem deutsche
Monopole exportierten 1adngst abge-
schriebene Produktionslinien Zur
lukrativen  Zweitverwertung in  die
Volksrepublik. Diese férdert die
elektrische Antriebswende massiv. mit
Subventionen und baut  eigene
Konzerne und Industriezweige im Land
auf. Alle Versuche, chinesische Konzerne
trotz Joint Ventures durch Produkt- und
Patentrechte am Aufbau einer eigenen
Industrie zu hindern, sind gescheitert. Die
Produktivitatsvorspringe der deutschen
Monopole exportierten l&ngst
abgeschriebene Produktionslinien  zur
lukrativen  Zweitverwertung in  die
Volksrepublik. Diese fordert die
elektrische Antriebswende massiv mit

Subventionen und baut  eigene
Konzerne und Industriezweige im Land
auf. Alle Versuche, chinesische Konzerne
trotz Joint Ventures durch Produkt- und
Patentrechte am Aufbau einer eigenen
Industrie zu hindern, sind gescheitert. Die
Produktivitatsvorspringe der deutschen
Monopole gegenuber ihren
Konkurrenten bezogen sich auf den
Verbrennungsmotor, dessen  Absatz
durch die massive staatliche Fdrderung
von Elektrofahrzeugen in China massiv
bedronht ist. Die Schrumpfung des
Marktes ist ein zentrales Merkmal der
allgemeinen Krise des Kapitalismus, die
hier vor allem das Flaggschiff des
deutschen Imperialismus - die deutschen
Automobilmonopole - trifft, die dann vor
allem die untergeordneten Zulieferer in
den Ruin freiben, da diese im
Monopolkapitalismus den Produktions-
ketten zugeordnet sind. Seit der
Absatzkrise 2019, lange vor der Corona-
Pandemie, wurden die chronischen
Uberkapazitaten durch Kurzarbeit
UberbrGckt - auch im Saarland. Die
Arbeitslosenkassen wurden vom Staat
der Monopole zweckentfremdet, um das
Kapital vor Lohnzahlungen, sprich
Profitverlusten, zu bewahren.

Kurzarbeit war der Vorlaufer

Entlassungen.

von

Hinzu kommt, dass Elektroautos deutlich
weniger Bauteile haben als Verbrenner-
autos und daher weniger Produktfions-
aufwand erfordern. Weniger Produktions-
aufwand durch technischen Fortschritt
schlagt sich im Kapitalismus aber nicht in
sozialem  Fortschritt  (z.B.:  weniger
Belastung oder mehr Freizeit bzw.
Arbeitszeitverklrzung) nieder, sondern
sturzt tausende Beschdftigte und ihre
Familien in Arbeitslosigkeit, Unsicherheit,
teilweise Perspekfiviosigkeit und Armut -
gerade auch im Saarland: Hier hangen
laut einer Studie von IW Consult und
Fraunhofer IAO 4,9% der Arbeitsplatze in
der Automobilindustrie vom
traditionellen  Antriebsstrang ab -
bundesweit der hochste Anteil (Baden-
Wurttemberg folgt auf Platz 2 mit 1,4%;
Bund: 0,8%). Auf der anderen Seite steigt
die Ausbeutung derjenigen, deren
Arbeitskraft  weiterhin  vom  Kapital
genutzt wird. Aus gesell-schaftlicher Sicht
ist der Einsatz von Maschinen vorteilhaft,
weil er die Arbeit erleichtert und
Arbeitszeit einspart. Die
Maschinentechnik bietet
Méglichkei-

groBBe o



ten, die Arbeit so zu gestalten, dass sie zu
einer Tatigkeit wird, bei der der Arbeiter
seine eis’ri%en Fahigkeiten einsetzt und
schopferisc anwendet. Die
kapitalistische Anwendung der
Maschine fUhrt jedoch dazu, dass der
Arbeiter zum Anhdngsel der Maschine
wird. Inm bleibt nur noch die stupide und
anstrengende kérperliche Arbeit.
Geistige Arbeit hingegen wird zum
Privileg einer besonderen Gruppe von
Menschen: Ingenieure, Techniker,
Wissenschaftler. Die kapitalistische
Indienstnahme  der  Wissenschaft  im
Produktionsprozess trennt sie von der
Arbeit und degradiert sie zur Dienerin des
Kapitals. Marx schreibt, dass ,die
Maschinerie an sich betrachtet die
Arbeitszeit  verkUrzt,  wdhrend sie
kapitalistisch angewandt den Arbeitstag
verldngert, an sich die Arbeit erleichtert,
kapitalistisch angewandt ihre Intensitat
steigert, an sich ein Sieg des Menschen
Ober die Naturkraft ist, kapitalistisch
angewandt den Menschen durch die
Natfurkraft unterjocht, an sich den
Reichtum des Produzenten vermehrt,
kapitalistisch angewandt ihn
verpaupert.*”

Was fir eine wahnsinnige Vergeudung
an menschlichen Fdahigkeiten und
Arbeitskraft, welche das Privateigentum
an Produktionsmitteln innerhalb und

auBerhalb der Fabriken organisieren!

Dies beweist zum einen das Schulsystem,
welches nach eben jenem Bedarf
vorsortiert als auch die Arbeitsteilung im
Kapitalismus. Dass fechnische Innovation
im Kapitalismus eine Zumutung fOr die
Arbeiter_innen darstellt, zeigen auch die
D|g|’rol|5|erungs— und  Automatisierungs-
schube in der Kfz-Industrie - sowohl was
die Produkfionsprozesse als auch die
Produkte selbst angeht. Digitalisierung
und Automatisierung haben im
Kapitalismus genau den oben skizzierten
ambivalenten Charakter. Im
Produktionsprozess selbst fOhren
D|g|Tc1I|5|erun% und Automatisierung zu
weiterer apitalistischer Rationali-
sierung, ‘Flexibilisierung und
Uberwachung - einhergehend mit der
Vernichtung von.
Arbeitsplatzen.

Die Méoglichkeiten der massenhaften
Datenverarbeitung dienen als Instru-
ment der Prozessoptimierung. Diese
Effizienz stellt sich fUr die Beschaftigten
nicht als Entlastung, sondern als
Verdichtung ihrer Arbeit dar.

Die  Vernetzung von  Maschinen,
Produkten,  WerkstUcken Uber das
sInternet der Dinge" fUhrt zu weiteren

Kooperationen zwischen OEMs, Zu-
lieferern und H&ndlern. Die Moglichkeit
der Automatisierung des Produktions-
prozesses erspart anstrengende
korperliche Arbeit in der Fabrik und
verstarkt die Unterordnung des Arbeiters
unter die Maschine, da dig notwendige
Arbeitskraft in Form der Uberwochung
der weitgehend automatisierten
Produktion aufgewendet werden muss.
Dem muUssen sich auch die Arbeitszeiten
und das Privatleben anpassen. Auch die
Arbeiter_innen, die in den direkten
industriellen  Produktionsprozess  ein-
gebunden sind, verdndern  sich:
Wdhrend korperliche Arbeit in  den
imperialistischen Zentren immer weniger
zum Einsatz kommt, werden die ,Solo-
Selbstandigen®  IT-Arbeiter_innen qua
outgesourcter Einzelaufgaben
zunehmend  Tell des industriellen
Produktionsprozesses, was zu = einer
Industrialisierung  geistiger  Arbeit und
damit zu einer Neuformierung des
Proletariats fOhrt.

Auf der Produktebene nimmt die Zahl
der vernetzten
Kommunikationsschnittstellen im  Auto
bereits seit Jahren zu, so dass die
digitalen Anforderungen an das Auto
deutlich steigen. (,Smartphonisierung*
des Autos) FUr die Uberwiegende
Mehrheit der Automobilunternehmen
gehdért die Digitalisierung auf dieser
Ebene nicht zu en Kernkompetenzen. In
der Folge drdngen zunehmend groBe
Technologie- und Digitalkonzerne sowie
neue Player in den Automobilmarkt und
erobern Marktanteile. Hier findet auch
ein harter Wettbewerb des industriellen
Kapitals = statt, das sich nicht zur
verldngerten = Werkbank und  zum
Zulieferer der IT-Monopolisten
degradieren lassen will. So sieht auch der
BDI die groBte Gefahr darin, zum
Hardwarelieferanten degradiert  zu
werden, die Kontrolle Uber den
Produkﬂonsprozess zu verlieren, wahrend
die IT-Konzerne das neue Machtzentrum
darstellen und die Profite an sich ziehen.
Diese Konkurrenz der Monopole nimmt
vor allem auch die Form des Kampfes
des deutschen Imperialismus gegen
seinen  Hauptkonkurrenten USA  an.
Kampfinstrument ist hier vor allem die
staatsmonopolistische Regulierung  der
EU. Die antiamerikanische Forderung
eigener IT-Unternehmen bzw. der IT-
Produkte deutscher Industriekonzerne
IGuft vor allem




unter dem Schlagwort
»Datensicherheit*. Die Dominanz von US-
Monopolen in anderen IT-Bereichen
konnte auf dem Terrain der
Verschmelzung von industriellem und
digitalem Fortschritt verhindert werden.
Einzelne, vormals mehr oder weniger
eigenstandige Industriezweige wandeln
sich mit der Digitalisierung zu einer
ganzen Reihe von miteinander
vernetzten und voneinander
abhdngigen Industrien. Die zunehmende
Vergesellschaftung der Produktion
erfolgt jedoch im Interesse einer kleinen
Zahl von Privatunternehmern, die ihre
Profite steigern wollen.

Der Ertrag der gesellschaftlichen Arbeit
von Millionen ist das Privateigentum der
Kapitalisten.

Die Produktion hat
Charakter, wahrend das Eigentum an
den Produktionsmitteln
privatkapitalistisches Eigentum ist.  Der
Widerspruch zwischen dem
gesellschaftlichen Charakter des
Produktionsprozesses und der privat-
kapitalistischen Form der Aneignung ist
der Grundwiderspruch der
kapitalistischen  Produkfionsweise. Die
privatkapitalistische Aneignung vollzieht
sich vor unseren Augen im scharfsten
Konkurrenzkampf der Monopole, der die
sich entwickelnde Kooperation und
Vernefzung auf der Grundlage der
Digitalisierung immer wieder sprengt.

Die Entwicklung der Produktivkrafte
drangt zum Sozialismus.

esellschaftlichen

Ein weiterer Grund fUr den Abbau von
Industrie in den kapitalistischen Zetren ist
der Kapitalismus in seiner momentanen
Phase der Krisenentwicklung. Der
Kapitalismus hat seit den 70er Jahren des
letzten Jahrhunderts ein neuves
Akkumulationsregime herausgebildet.
Hintergrund der Entwicklungen, welche
haufig als "neoliberale” oder
"finanzmarktgetriebene" Variante des
Kapitalismus gefasst werden, ist jedoch
keine ideologische Fehlleistung der
neoliberalen Politiker sondern eine Phase
der strukturellen Uberakkumulation und
damit einhergehenden Verwertungskrise
des fungierenden Kapitals  selbst.
Ausdruck der strukturellen
Uberakkumulation ist die Aufbldhung
und scheinbare  Entkopplun des
Finanzsektors von der "Realwirfschaft".
Auf der Grundlage eines hoch
entwickelten Kreditsystems konnte die
Akkumulation von fiktivem Kapital auf
Grundlage der neoliberalen
Deregulierungen neues  Wachstum
generieren und die Krise scheinbar

Uberwinden. Gemd@B der Marxschen
Analyse, dass kapitalistische
Krisenldsungen die Krisenhaftigkeit nur
auf hoéherer Ebene reproduzieren
wurden schon in den 1980er Jahren die
Grundlagen einer Finanzkrise
ausgepragt, welche dann in der Krise
2007ff. ausbrachen. Der Ausdruck der
strukturellen  Uberakkumulation,  das
Wachstum und die relative
Verselbststdndigung des fiktiven Kapitals
als Uberbau verhindert tendenziell die
Erholung fungierenden Kapitals: Der
Finanzsektor absorbiert durch die Bildung
von Spekulationsblasen kapitalistischen
Reichtum, welcher nicht mehr in
fungierendes Kapital investiert. Dieses
postfordistische  Akkumulations-regime
steht jedoch selbst seit der Krise 2007ff.
vor der Abldsung. Die
Geldkapitalakkumulation fUhrte selbst zu
Spekulationsblasen, welche letztlich zum
Zusammenbruch des gesamten
Kreditsystems  gefUhrt  hatte. Dieser
konnte nur durch die Flutung der
Finanzmarkte durch Zenfralbankgeld
verhindert werden. Die letzte groBe Krise
des Kapitals wurde also nicht - anders als
1930ff. - geldst durch Kapitalvernichtung
und Entwertung durch Depression und
Krieg, sondern aufgeschoben. Die
Akteure des Kapitalismus simulieren also
Prosperitat und schieben damit die Krise
auf. Die staatlich garantierte Liquiditat
des Bankensystems verhinderte den
Zusammenbruch, schob die eigentlichen
Probleme nur auf. Die Verwertung des
zinstragenden Kapitals kann in letzter
Instanz  nur durch einen neuen

Konjunkturzyklus des

krisenbereinigten
fungierenden Kapitals geldst werden.
Nach einer kurzen Erholung der auf die

Finanzkrise  folgende  Wirtschaftskrise
zeichnete sich schon 2019 die ndchste
Uberproduktionskrise ab, welche sich
hauptsachlich in einer Absatzkrise des
Automobilkapitals bemerkbar machte.
Auch eine weitere Geldkrise wurde
durch die Flutung der Geldmarkte durch
Zentralbankgeld gerade so verhindert,
nachdem sich einige GroBbanken aus
dem US- Repomarkt zurickzogen. Schon
vor Corona und Krieg - ndamlich im
September 2019 - liquiditierten die
Notenbanken in einer konzertierten
Aktion die Geldmdarkie. Befeuert aber
also nicht ausgeldst wurden diese
Krisenentwicklung  durch  Pandemie,
Klimawandel und Krieg. Das 2023 mit
staatsmonopolistischen vorlaufig unter




Kontrolle gebrachte Bankenbeben war
ein weiteres Indiz.

Die multiplen Krisenschube der
allgemeinen Krise des Kapitals
verdichten sich also zu einer historischen
Situation in dem das alte
Akkumulo’rionsreg?ime nur durch massive
staatliche Eingriffe am Leben gehalten
werden kann. Die Herausbildung eines
neuen Regimes jedoch  dadurch
verschleppt wird. Gegenlaufige
Tendenzen zur Uberakkumulationskrise
wie die ErschlieBung neuer Mdarkte durch
den Wegfall des Ostblocks und die
Offnung Chinas, der industrielle Zyklus
der Mikroelektronik und Automation
sowie die  Bindung kapitalistischen
Reichtums in den Finanzmarkten sind
ausgeschopft. Die massive
Verscharfung der Ungleichheit durch die
Investition in "Vermodgenswerte", welche
die Uberproduktionskrise verschleppte,
schlédgt nun in Form einer Geldkrise
immer wieder zurUck. In der
momentanen Phase, der nicht geldsten
Krise verscharfen sich die zwischen-
imperialistischen Widerspriche ZU
verschiedenen Stellvertreterkriegen,
welche innerhalb dieses GroBkontextes
jeweils einen sperzifischen Charakter
annehmen kénnen und die Gefahr eines
neuen Weltkriegs in sich fragen (In
welchen BUndniskonstellationen ist

hierbei noch offen).

Faschismus und Krieg als Krisen-l6sung
werden zur realistischen Option. Bei
Beibehaltung des Privat-eigentums an
Produktionsmittel wird sich die Krise
weiter verscharfen.

Sie ist keine ideologische Fehlleistung der
neoliberalen Politiker sondern eine Phase
der strukturellen Uberakkumulation und
damit einhergehenden Verwertungskrise
des fungierenden Kapitals  selbst.
Ausdruck der strukturellen
Uberakkumulation ist die AufblGhung
und scheinbare  Entkopplung des
Finanzsektors von der "Realwirtschaft".
Auf der Grundlaoge eines hoch
entwickelten Kreditsystems konnte die
Akkumulation von fikfiven Kapital auf
Grundlage der neoliberalen
Deregulierungen neues Wachstum
generieren und die Krise scheinbar
Uberwinden. GemdB der Marxschen
Analyse, dass kapitalistische
Krisenldsungen die Krisenhaftigkeit nur
auf hoéherer Ebene reproduzieren
wurden schon in den 1980er Jahren die
Grundlagen einer Finanzkrise
ausgepragt, welche dann in der Krise
2007/ff. ausbrachen. Der Ausdruck der
strukturellen  Uberakkumulation,  das
Wachstum und die relative

VerselbststGndigung des fiktiven Kapitals
als Uberbau verhindert tendenziell die
Erholung fungierenden Kapitals: Der
Finanzsektor absorbiert durch die Bildung
von Spekulationsblasen kapitalistischen
Reichtum, welcher nicht mehr in
fun%ierendes Kapital investiert. Dieses
postfordistische  Akkumulations-regime
steht jedoch selbst seit der Krise 2007ff.
vor der Ablbsung. Die
Geldkapitalakkumulation fUhrte selbst zu
Spekulationsblasen, welche letztlich zum
Zusammenbruch des gesamten
Kreditsystems gefUhrt hdatte. Dieser
konnte nur durch die Flutung der
Finanzmdarkte durch  Zentralbankgeld
verhindert werden. Die letzte groBe Krise
des Kapitals wurde also nicht - anders als
1930ff. - geldst durch Kapitalvernichtung
und Entwertung durch Depression und
Krieg, sondern aufgeschoben. Die
Akteure des Kapitalismus simulieren also
Prosperitdt und schieben damit die Krise
auf. Die staatlich garantierte Liquiditat
des Bankensystems verhinderte den
Zusammenbruch, schob die eigentlichen
Probleme nur auf. Die Verwertung des
zinstragenden Kapitals kann in letzter
Instanz nur durch einen neuen
krisenbereinigten Konjunkturzyklus des
fungierenden Kapitals geldst werden.




Nach einer kurzen Erholung der auf die
Finanzkrise  folgende  Wirtschaftskrise
zeichnete sich schon 2019 die ndchste
Uberproduktionskrise ab, welche sich
hauptsdchlich in einer Absatzkrise des
Automobilkapitals bemerkbar machte.
Auch eine weitere Geldkrise wurde
durch die Flutung der Geldmarkte durch
Zentfralbankgeld gerade so verhindert,
nachdem sich einige GroBbanken aus
dem US- Repomarkt zuruckzogen. Schon
vor Corona und Krieg - ndmlich im
September 2019 - liquidierten die
Notenbanken in einer konzertierten
Aktion die Geldmdarkte. Befeuert aber
also nicht ausgeldst wurden  diese
Krisenentwicklung  durch  Pandemie,
Klimawandel und Krieg. Das 2023 mit
staatsmonopolistischen vorldufig unter
Kontrolle gebrachte Bankenbeben war
ein weiteres Indiz.

Faschismus und Krieg als Krisenlosung
werden zur realistischen Option. Bei
Beibehaltung des Privateigentums an
Produktionsmittel wird sich die Krise
weiter verscharfen.

Warum die Arbeiter_innenklasse
nicht fur den Standort kampfen
sollte...

Die Strategien des Kapitals in der
gegenwartigen Situation des
Kapitalismus werden mit der gebotenen
Kompromisslosigkeit verfolgt:

SparmaBnahmen in Form von
Lohnzurbckhaltung, Entlassungen und
WerksschlieBungen sowie ,Sozialpléne*
sind die Antwort des Monopolkapitals
auf die Konkurrenz - also harter
Klassenkampf von oben. Das Beispiel
Ford zeigt dies in aller Deutlichkeit: Bei
Ford Saarlouis und Ford Valencia wurden
die Belegschaften jeweils in einen
Standortwettbewerb um die neue
Elektroauto-Plattform  getrieben. Statt
eines gemeinsamen Kampfes gegen das
Kapital bleiben am Ende auf beiden
Seiten nur Verlierer: In Saarlouis wird die
Autoproduktfion eingestellt und die
Beschdaftigten mit  Almosen in die
Arbeitslosigkeit entlassen; in Valencia
drohen den Kolleg innen ebenfalls
Entlassungen, Lohnsenkungen und

Sozialabbau. Inzwischen steht der
Standort Valencia sellbst wieder auf der

Kippe.

Diese werden von vielen Autokapitalen
als  wilkommener Anlass gesehen,
enorme  Summen an  staatlichen
Subventionen ZU kassieren und
gleichzeitig lange geplante
WerksschlieBungen und
SparmaBnahmen - sprich
Lohnsenkungen,  Flexibilisierung  und
Stellenabbau - ohne gréBeren
Widerstand durchsetzen zu kdnnen.
Gerne wird auch auf das Instrument so
genannter »Zukunftsvereinbarungen®
zurUckgegriffen - die Beschaftigten sollen
Produkt- innovationen durch
LohnkUrzungen und  Urlaubsverzicht
mitfinanzieren - mehr Mitbestimmung
gibt es - wenig Uberraschend - nicht /
kaum. So geschehen im
»Zukunftstarifvertrag* inkl.
»Zukunftsfonds” bei Eberspdcher in
Neunkirchen, so geschehen in der
Standortvereinbarung bei  Bosch in
Homburg. Aber  auch in der
saarlandischen Stahlindustrie ist dies so
geschehen.

war hofft die saarléndische
Stahlindustrie, mit der Umstellung auf
Wasserstoff, statt Kohle eine Vorreiterrolle
bei der Dekarbonisierung ZU
Ubernehmen und erhalt dafir
Subventionen in Hohe von 2,6 Milliarden
Euro, doch klar scheint, dass der Umbau
auch Arbeitsplatze kosten wird: Der
Vorstandsvorsitzende der Saarstahl AG




Karl Ulrich Kohler, sieht 600 bis 1.000
Stellen gefahrdet. Im Mdarz 2024 wurde
der erst im Februar abgeschlossene
Tarifvertrag bei Saarstahl aufgrund des
schlechten Geschaftsjahres 2023
gedndert:

Die Beschdaftigten sollen einen Beitrag
leisten, um die akiuelle finanzielle
Situation von Saarstahl kurzfristig zu
verbessern. Auch hier zahlen also die
Beschaftigten fur die Sanierung - durch
Arbeitsplatzabbau, = Mehrarbeit oder
Lohnverzicht.

Von den Industriearbeitsplatzen hdngen
wiederum viele
Dienstleistungsarbeitsplatze ab - zum
einen durch das zunehmende
Outsourcing typischer
Dienstleistungstatigkeiten wie
Gebdudereinigung, Sicherheitsdienste
oder Kantinen, zunehmend aber auch
von produktionsbegleitenden
Dienstleistungen wie Wartung oder
Reinigung  von  Maschinen,  die
ursprunglich im eigenen Unternehmen
erbracht wurden. Andererseits sind viele
personenbezogene Tdatigkeiten sowie
das Gastgewerbe und der Einzelhandel
u.a. auf die Kaufkraft der in der Regel
besser bezahlten Industriearbeitskrafte
angewiesen.

Die Umstellung auf E-Mobilitdt und
grinen Stahl, die voranschreitende
Digitalisierung  und  Automatisierung
werden aber nicht nur auf dem RUcken
der Beschdaftigten ausgetragen, sondern
quch auf dem der Steuerzahler_innen.
Uber den sogenannten
"Transformationsfonds" sollen mehrere
Milliorden Steuergelder in die Taschen
des Monopolkapitals umverteilt werden -
natUrlich ohne dass die Beschdaftigten
oder die Steuerzahler_innen
demokratisch  mitbestimmen  kdénnen,
was produziert wird. In den H&nden des
Monopolkapitals und des burgerlichen
Staates  wird  "Transformation” zum
Klassenkampf von oben!

Die Umstellung auf E-Mobilitat und
grunen Stahl, die voranschreitende
Digitalisierung  und  Automatisierung
werden aber nicht nur auf dem Rucken
der Beschaftigten ausgetragen, sondern
qQuch auf dem der Steuerzahler_innen.
Uber den sogenannten
"Transformationsfonds” sollen mehrere
Milliarden Steuergelder in die Taschen
des Monopolkapitals umverteilt werden -
natdrlich ohne dass die Beschdaftigten
oder die Steuerzahler_innen
demokratisch  mitbestimmen kdénnen,
was produziert wird. In den Handen des
Monopolkapitals und des burgerlichen

Staates  wird  '"Transformation”
Klassenkampf von oben!

Die verschiedenen
Sozialdemokratie und die
GewerkschaftsfUhrung reagieren  auf
diesen kompromisslosen Klassenkampf
des Kapitals nicht als kompromisslose
Verteidiger der Interessen der
Arbeiter_innen. Im Gegenteil, sie sorgen
sich um den Standort. Ein Standort,
dessen Begriff das Einverstindnis mit
dem Anspruch der Konzerne beinhaltet,
ganze Regionen nach inren
Profitinteressen zu nutzen oder fallen zu
lassen,  die  Arbeitskraft  vor  Ort
auszubeuten oder eben ungenutzt der
Armut und der staatlichen Gangelung
der Erwerbslosigkeit preiszugeben.
Wdhrend vom DGB Uber die SPD bis zur
Linkspartei alle sich einig sind, dass es
sich lohnt, fir den eigenen Standort,
statt fUr die Interessen der Arbeiterklasse
zu kdmpfen, wird explizit oder implizit die
Vernichtung von Arbeitspldtzen in
anderen Landern, die Subventionierung
der Profite des Monopolkapitals oder
eine starke industrielle Basis fur den
deutschen Imperialismus gefordert. All
dem liegt zugrunde, die
Unversdhnlichkeit der Klassengegensatze
nicht anzuerkennen, den Erhalt der
Arbeitsplatze nicht  durch Kampf,
sondern durch Standort-patriotismus zu
erreichen.

zum

Fraktionen  der

Die Aufspaltung der Lohnabhdngigen in

Standorte, Beschdaftigungsgruppen,
Werkarbeiter, Zeitarbeiter, Leiharbeiter
usw. ist in dieser Phase des Kapitalismus
sowohl eine Notwendigkeit fUr die
Profitmaximierung als auch die
beliebteste Taktik gegen Widerstand.

Die Geschdfisleitungen behaupten jetzt
auBerdem, - die Belegschaften und
Betriebsrate . mussten den Konzernen
entgegenkommen, damit wenigstens
die verbliebenen Arbeitsplatze erhalten
werden _konnen. Diese Ligen der
Ausbeuter sind nicht neu, sondern
werden seit Jahrzehnten genau so
verbreitet.

Aber das Krafteverhdlinis ist heute so
schlecht, dass sie massenhaft geglaubt
werden. Die Konkurrenz unfer den
Arbeiter_innen bleibt die Basis der Macht
der Kapitalisten. Dagegen helfen keine
Sozialpartnerschaft, kein Klassen-
kompromiss oder andere vermeintliche




Ausflichte:  Dagegen  helfen  nur
Klassenkampf und Solidaritat! FOr den
Erhalt der Industriebetriebe und aller
Arbeitsplatze!

...aber um jeden Arbeitsplatz und
fur den Erhalt der
Industriebetriebe...

Im Saarland droht also das, wogegen
Gewerkschaften, Politk und andere
Standortpatrioten in
sozialpartnerschaftlicher Gemeinschaft
seit Jahren ihre Sonntagsgebete richten:
die massenhafte Verlagerung oder
Vernichtung von Arbeitsplatzen am
Industriestandort. Der Kapitalismus selbst
vernichtet massenhaft Industrie und
Arbeitsplatze.

Das Proletariat und die industrielle und
landwirtschaftliche GroBproduktion sind
nach wie vor die Grundlage einer
sozialistischen Gesellschaft. Die
postmodernen  lllusionen in  eine
klimaneutrale, verteilungsgerechte
Dienstleistungsgesellschaft ohne
industrielle Produktion und mit
bedingungslosem Grundeinkommen
sind aus der Sicht des internationalen
Proletariats sicher keine Alternative,
sondern nur auf der Grundlage der
Durchsetzung der bereits bestehenden
Tendenz zum imperialistischen
Rentierstaat, der auf Finanzmacht,
militérischer  Gewalt  und  brutaler
neokolonialer AusplUnderung und
Ausbeutung beruht. Der Beitrag des
Proletariats in Deutschland zu den
Klassenkampfen in der Welt besteht
darin, die Macht des deutschen
Imperialismus im Inneren ZU
beschrédnken. Diese Beschr@nkung der
Macht des deutschen Monopolkapitals
kann nur durch die Vereinigung der
Arbeiterklasse im Kampf erreicht werden.

Die Aufgabe des Proletariats in
Deutschland ist es, die industrielle Basis
des deutschen Imperialismus und der
Konzerne in die industrielle Basis des
Sozialismus zu verwandeln

Deshalb  ké&mpfen wir um jeden
Arbeitsplatz und jeden Industriebetrieb,
aber niemals um den Standort!

Um das momentane Krafteverhdltnis im
Klassenkampf ZU Gunsten der
Arbeiterklasse zu verschieben, braucht
es konkrete Erfolge im Kampf. Sei es im
Taritkampf, im Kampf um den Erhalt von

Arbeitsplatzen, sei es in der Entwicklung
von Produkfinnovationen, sei es im
Kampf um die UberfOhrung von
Befrieben in offentliches Eigentum, im
Kampf um Mitbestimmung oder im
Kampf um die demokratische Kontrolle
des Monopolkapitals.

Dass das Krafteverhdaltnis im
Klassenkampf heute so schlecht ist, hat
auch mit der ,Deindustrialisierung” in
den imperialistischen Zentren zu tun.
Fabriken sind immer auch die
Zusammenfassung vieler Arbeiter_innen
an einem Orf. Wenn Arbeitsplatze
vernichtet werden, verschlechtern sich
die Kampf-bedingungen. Es ist ein groBer
Unterschied, ob der Kampf kollektiv aus
dem Betrieb heraus gefGhrt wird oder
aus der Isolation der Erwerbslosigkeit. Die
Zerstérung der Industriebetriebe  selbst
macht zudem jede Diskussion Uber
alternative Produktion und qualitatives
Wachstum UberflUssig.

Ein wirklicher Kaompf zur Verteidigung der
Arbeitsplatze scheint nur Aussicht auf
Erfolg zu haben, wenn er unabhdngig
von Beftriebsrat, Gewerkschaft und Politik
und zusammen mit den Arbeiter_innen
an allen anderen Standorten und in
anderen Konzernen und Branchen
gefUhrt wird. Wenn diese Akfteure von
den Belegschaften selbst unter Druck
gesetzt werden. Wir wollen zur Solidaritat
mit allen Befroffenen aufrufen, denn
eines ist klar: Die Arbeiter_innen, die jetzt
entlassen werden sollen, brauchen
UnterstUtzung beim Kampf um ihre
Existenz. Diesen Kampf muUssen alle
gemeinsam - fGhren, als  vereinte
Arbeiter_innenklasse. Kampfe fOr die
Interessen der Arbeiter_innen waren
frher erfolgreich und sie kédnnen auch
wieder erfolgreich sein. Dafur muUssen
sich die Arbeiter_innen aber zu einer
bewussten Kraft organisieren und durfen
sich nicht spalten lassen. In dieser
Situation ist es elementar, dass sich alle
Betfroffenen zusammenschlieBen, um
gemeinsam ihre Interessen einzufordern.

Die Lohnabhdngigen, ob bei Ford, ZF,
Bosch oder in der Stahlindustrie, miUssen
zusammenstehen, von A wie Azubi bis Z
wie Zeitarbeiter.

Hier IGsst sich auch an gewerkschaftliche
Forderungen nach Eingriffen in die
kapitalistische Eigentumsordnung anknu-
pfen. So heiBt es in der seit 01.01.2024




gultige Satzung der IG Metall, §2, Abs.4,
Aufgaben und Ziele der IG Metall seien
u.q. die »UberfUhrung von
SchlUsselindustrien und anderen marki-
und wirtschaftsbeherrschenden Unter-

nehmungen in Gemeineigentum.*.

...und warum das trotzdem nicht

reicht.
Unsere Forderungen for eine
sozialistische Industriepolitik sind:

»FUr Erhalt und Ausbau der Industrie
durch  UberfUhrung in  &ffentliches
Eigentum mit Arbeiter_innenkontrolle
und demo-kratischer
Investitionskontrolle! FOr Arbeits-
zeitverkUrzung bei vollem Lohnausgleich!
FOr ein Recht auf Arbeitl FOr Mit-
bestimmung in der Produktion! Demo-
kratische Leitung und Planung der
Produktion und des Standortes unter
Nutzung aller Fahigkeiten der
Bevolkerung! FUr klassenk&dmpferische
Gewerkschaften und Arbeiter_innen-
parteien!*

Diese Forderungen sind Kampflosungen
und Vorschlage for eine
klassenk&mpferische Front, in der sich
eine breitere sozialistische Linke und
k&mpferische Gewerkschafter_innen
sammeln kd&nnen. Reformforderungen

und Losungen in Tagesk&dmpfen haben

immer einen doppelten Charakter.
Einerseits verbessern sie die realen
Lebens- und Kampfbedingungen der
Arbeiterklasse und dami das
Krafteverhdltnis im  Klassenkampf. Sie
kdnnen aber auch lllusionen Uber den
Charakter des biUrgerlichen Staates und
die fieferen Ursachen der krisenhaften
Entwicklung des Kapitalismus schiren
und damit die Kampfbedingungen
verschlechtern.

Ein Beispiel: Es ist eine komplizierte Frage,
ob Kommunist_innen Uberhaupt
Verstaatlichungen oder
Vergesellschaftung innerhalb des
Kapitalismus fordern sollen.
Verstaatlichun an  sich ist  nicht
progressiv und kann auch sehr reaktionar
sein. Entweder als altbekanntes Mittel
des staatsmonopolistischen Kapitalismus
»Gewinne zu privatisieren und Verluste zu
sozialisieren®, wie jungst bei der
Lufthansa ZU beobachten.
Verstaatlichungswellen gab es auch
gerade in  Kriegszeiten oder  zur
Kriegsvorbereitung. Eine UberfUhrung der
saarlandischen Industriebetriebe in die
offentliche Hand ist daher nicht per se
fortschriftlich.  Aber die Chance,
Industriebetriebe und Arbeitsplatze zu
erhalten, ware gréBer als bei

privatkapitalistischen ,,Losungen”, well
die Kampfbedingungen besser waren. Es
muss aber klar sein: Ob Betriebe
verstaatlicht oder in privater Hand sind,
an ihrem  Charaokter als  Mittel
kapitalistischer Ausbeutung &ndert sich
nichts, solange dieser Staat der Staat
des Monopolkapitals ist. Auch
Staatsbetriebe unterliegen den Zwangen
des Kapitalismus und muUssen nach
wbetriebswirtschaftlichen* Prinzipien
arbeiten. Das heilt konkret:

Vernichtung von Arbeitsplatzen,
Intensivierung der Arbeit, verscharfte
Ausbeutung, Rationalisierung. Die
Grenze, die dem gesetzt wird, ist der
Kampf der Arbeiterklasse, nichts
anderes!

Aber auch die wildesten Streiks werden
fr0her oder spater im Alltag versanden,
wenn die Abkehr von der Logik des
kapitalistischen Profitsystems und die
Hinwendung zur gemeinschaftlichen
Aneignung der Produktion nicht zur
Diskussion ?es’rell’r wird. Die Logik einer
Gesellschaftsordnung, in der nach dem
Maximalprofit des Monopolkapitals und
nicht nach den BeduUrfnissen der
Gesellschaft produziert wird; die Logik
einer Gesellschaftsordnung, in der Profit
ynd Rentabilitdt die NoUtzlichkeit oder
UberflUssigkeit von Menschen diktieren
kdnnen, In der Beschdaftigte lediglich
negative Variablen fUr die Kalkulationen
des Unternehmens sind, eben nur Teil des
variablen Kapitals, das es als Lohnkosten
zu reduzieren gilt. In der Logik einer
solchen Gesellschaftsordnung  sind
Entwicklungen wie bei Ford, ZF, Bosch
und anderen notwendig. Und wenn das
nicht vor der eigenen Haustur in
Saarlouis, Saarbricken oder Homburg
passiert, dann eben jeden Tag irgendwo
anders - z.B. in Valencia, Schweinfurt
oder MUnchen. Dass ein Arbeitsplatz im
Kapitalismus kein Recht auf ,,gute Arbeit"
garantiert, sondern Mittel des Kapitals ist,
sich zu verwerten, aus Geld mehr Geld
zu machen. Daran wird sich nichts
andern, solange die Lohnabhdngigen
nicht gegen ihnre Abhdngigkeit k&dmpfen.

Da die Unternehmen unabhdngig von
inrer Eigentumsform in der gnadenlosen
Weltmarktkonkurrenz bestehen mussen
und die Gefahr besteht, dass an die
Stelle konkurrierender Privatkapitale, z.B.




konkurrierende  Staatskapitale  oder
konkurrierende Genossenschaftskapitale
freten, muss es um mehr gehen als nur
um die Enteignung derer, die die
VerfGgungsgewalt Uber die
Unternehmen haben.

Notwendig ist der allgemeine Bruch mit
dem Privateigentum an den
Produktfionsmitteln, mit der durch die
private Aneignung verhinderten
Verschmelzung der Betriebe, mit dem
Warentausch und der Lohnarbeit, also
der Bruch mit der kapitalistischen
Gesellschaftsordnung als ganzer und der
Aufbau einer kommunistischen
Produktionsweise.

Das bedeutet aber, dass die endgultige
Losung des unversohnlichen
Klassenwiderspruchs nur im Sturz des
deutschen Imperialismus, in der
Zerschlagung des burgerlichen
Staatsapparates und in der Errichtung
einer klassenlosen Gesellschaft im
Kampf bestehen kann. Fir die Revolution
und den Sozialismus! Fir den
Kommunismus!




Gegen das Patriarchat! Gegen

die Spaltung der Werktatigen!

Wir erheben unsere Stimme gegen jede
Form von Spaltung und Diskriminierung in
der Arbeitswelt im Streben nach einer
gerechten und infegrativen
Gesellschaft. Unsere Vision ist gepragt
von der Uberzeugung, dass das
Geschlecht bei der Bewertung von
Arbeit keine Rolle spielen darf. Wir
kdmpfen gegen die Verankerung von
Sexismus in Unternehmen und sefzen uns
fUr gleichen Lohn fUr gleiche Arbeit in
allen Branchen ein. Dabei geht es uns
nicht nur um dkonomische
Gleichstellung, sondern auch um eine
Neuorganisation der Hausarbeit und
eine gerechtere Verteilung von Pflege-
und Betreuungsaufgaben. Die
Privatisierung elementarer Bereiche wie
Gesundheit, Erziehung und Pflege
lehnen wir ab und setzen uns stattdessen
fir eine starkere Vergesellschaftung
dieser Aufgaben ein. Unser Ziel ist eine
Arbeitswelt und Gesellschaft, in der alle
Menschen unabhdngig von Geschlecht
und sozialer Stellung gleichermaBen
respektiert und gefoérdert werden.

Die Spaltung in Mdnner- und
Frauenberufe: Eine Manifestation
kapitalistischer Ausbeutung

Die horizontale berufliche Segregation ist
ein Paradebeispiel fOr die
fortbestehende  Unterdrickung  und
Ausbeutun von Frauen In  der
kapitalistischen Gesellschaft. AUS
okonomischer Sicht gehen mit der
kapitalistisch organisierten
gesellschaftlichen (Re-)Produktion
spezifische = Anforderungen an die
Menschen einher.

Zum einen bendtigt das Kapital in der
Produkition = moglichst effizient und
rational handelnde Personengruppen,
die besonders geeignet sind, im
Konkurrenzkampf zu bestehen und
Profite zu erwirtschaften. Um diesen
Anforderungen gerecht zu werden,

mussen eigene  Bedurfnisse  und
Emotionen tendenziell weitestgehend
zuruckgestellt werden. Auf der anderen
Seite braucht es Personengruppen, die
sich um die reproduktiven Aufgaben
(Kindererziehung, Essenszubereitung,
Wadsche usw.) auBBerhalb der
okonomischen Sphare kimmern.

Diese beiden Bereiche der
Produktion  sind  aufbauend  auf
iologischen Faktoren wie der
Gebarfahigkeit aufgrund historisch und
kulturell gepragter Erwartungen,
Vorurteile und Stereotypen
geschlechtsspezifisch verteilt:
Mdannlichkeit wird als effizient und
rational, Weiblichkeit als emotional und
fUrsorglich definiert. Entsprechend
werden die Tatigkeiten verteilt. Die den
Frauen zugeschriebenen reproduktiven
Tatigkeiten zeichnen sich okonomisch
dadurch aus, dass sie zwar
gesellschaftlich unverzichtbar sind, aber
keinen wesentlichen Beitrag zum
Wirtschaftswachstum leisten.
Entsprechend werden diese Tatigkeiten
und damit das ,,Weibliche" abgewertet,
was sich u.q. in systemisch
unterbezahlten und schlecht
ausgestatteten Arbeitsplatzen
niederschlagt.

(Re-

Grundsatzlich gilt:  Unabhdngig vom
Geschlecht geht es dem Kapital darum,
aus der Arbeitsleistung der
Arbeiter_innen einen moglichst hohen
Gewinn zu erzielen. Die Unternehmen
zahlen deshalb nur so viel wie unbedingt
notig. Die Arbeitgeber_innen kUmmern
sich weder darum, ob und wie gut die
Arbeitskrafte damit inren
Lebensunterhalt bestreiten kdnnen; noch
darum, ob sie in der arbeitsfreien Zeit ein
befriedigendes Leben




fOhren kénnen. Das sind Probleme, die
die  Arbeitnehmer_innen in  ihrem
Privatleben selbst 16sen muUssen. Die
daraus resultierende Benachteiligung
von Frauen zeigt sich beispielhaft in der
gesellschaftlich immer noch glorifizierten
und politisch geférderten Lebensform
der burgerlichen Kleinfamilie Mann-Frau-
Kind(er): Selbst wenn sich Frau und Mann
die Erwerbs- und Hausarbeit
grundsatzlich frei aufteilen kénnten -
spatestens wenn Nachwuchs kommt,
entstehen neue Zwdnge: Um den
zus@tzlichen  finanziellen Bedarf zu
decken, ist ein verstérktes Engagement
fOr die Karriere notwendig, gleichzeitig
muUssen die wachsenden Anforderungen
der Familienarbeit erfUllt werden. Wird
die klassische Entscheidung zwischen
Beruf und Familie notwendig,
reproduziert sich frotz aller Emanzipation
die fraditionelle Rolle des mdannlichen
Haupterndhrers und die Rolle der Frau,
die Uberwiegend fur die Sorge- und
Reproduktionsarbeit zustdndig ist, heute
aber auch arbeiten gehen muss. Meist
gilt Der Frauenlohn dient als Zuverdienst -
und wenn nicht, bedeutet das zu
verarmen und zu verelenden.

Auch buUrgerliche Kampagnen und die
moderne spatkapitalistische
Gesellschaft, die Frauen gerade dann
als emanzipiert und stark ansehen, wenn
sie  mobglichst beides - Sorge- und
Erziehungsarbeit und berufliche Karriere -
"unter einen Hut" bringen, bedienen die
stereotype familidre Arbeitsteilung, um
Frauen Z.B. im Falle einer
Schwangerschaft ~ moglichst  schnell
wieder in die Erwerbsarbeit zu drédngen.
Frauen werden dadurch sozusagen
doppelt ausgebeutet oder geraten in
ein Abhdngigkeitsverhdaltnis zum Partner.
Wenn Unternehmen Personalauswahl,
Entlohnung und Karrierewege ihrer
Beschaftigten nach Geschlecht
differenzieren, beziehen sie sich also
weniger auf biologische Merkmale als
vielmehr  auf le Institution  der
bUrgerlichen Familie und nutzen die
daraus resultierende Rollenverteilung
aus: Frauen sind leichter erpressbar,
wenn sie Arbeit suchen und gleichzeitig
Kinder zu versorgen haben. Doch die
Unternehmen beschrédnken sich nicht
darauf: Allein die Option einer
moglichen Schwangerschaft wird von
Arbei’r?eber_innen dem  gesamten
Geschlecht - unabhdngig von Alter oder
Kinderwunsch - als otenzielle
Einschrdnkung der Leistungsfahigkeit fur
den Betrieb zugeschrieben, die dann in
Form niedriger Lohnkosten kompensiert
werden muss.

Zwischenfazit: Die horizontale berufliche
Segregation ist ein  grundlegendes
Merkmal des kapitalistischen Systems,
das auf der doppelten Ausbeutung von
Frauen beruht.

Es bedarf nicht nur des moralischen
Willens, mit der Anwendung uberholter
geschlechtssperzifischer Rollenbilder zu
brechen, sondern vor allem eines Bruchs
mit den kapitalistischen
Produktionsverhdltnissen, in denen das
Kapital diese Rollenbilder weiterhin fir
sich zu nutzen weiBB und sie dadurch
standig reproduziert.

for eine wirkliche
Geschlechter zu
nur durch die
des kapitalistischen

Es ist an der Zeit,
Gleichstellung der
kdmpfen, die
Uberwindung

Systems erreicht werden kann!

” i
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Gleicher Lohn fur gleiche Arbeit:
Ein unverzichtbarer Akt des
Widerstands

Ein weiteres Symptom dieser
Ungerechtigkeit ist der Gender Pay Gap,
der die eklatante Diskrepanz zwischen
den Einkommen von Frauen und
Mdannern aufzeigt. Frauen verdienen im
Durchschnitt weniger als Manner fur die
gleiche Arbeit bzw. Arbeit mit gleicher
Leistung. Im Jahr 2023 betrug dieser
Unterschied in Deutschland
durchschnittich 18 %. Wie das
Statistische Bundesamt (Destatis) mit-




teilt, erhielten Frauen mit durchschnittlich
20,84 Euro einen um 4,46 Euro
niedrigeren Bruttostundenverdienst als
Ménner (25,30 Euro). Ein GroBteil der
VerdienstlUcke ist darauf zurickzufUhren,
dass Frauen hdaufiger als Mdanner in
Branchen, Berufen, Anforderungsniveaus
und Beschdaftigungsverhdltnissen
arbeiten, die schlechter bezahlt werden
- was wiederum auf die oben
beschriebenen Faktoren zurGckzufUhren
ist, die das Kapital hervorbringt und
auszunutzen wei3. Die Forderung nach
"gleichem Lohn fiUr gleiche Arbeit" ist
daher ein unverzichtbarer Akt des
Widerstands gegen diese Unterdrickung
und Ausbeutfung. Sie fordert nicht nur
leiche Lbhne am Arbeitsplatz, sondern
richtet sich auch gegen die vom Kapital
vermittelte (weil profitable) Spaltung der
Arbeiterschaft in Madnner- und
Frauenberufe. Es ist an der Zeit, die
Geschlechtersegregation am
Arbeitsplatz zu beenden und fir eine
%eschlech’rergerechfe Verteilung und
rganisation  von  Produktion  und
Reproduktion zu k&mpfen, die die
Versor%ung der menschlichen
Grundbedurfnisse sicherstellt.

Sexismus im Betrieb: Die
unsichtbare Kluft zwischen den
Geschlechtern

In der
Arena der Arbeitswelt zeigt sich Sexismus
in all seinen Facetten. Er manifestiert sich
hier nicht in direkter sexueller
Bel&stigun und verbaler
Herabwurdigung, unter denen zumeist
Arbeitnehmerinnen zu leiden haben,
sondern auch in  den strukturellen
Fesseln, die Frauen heute beispielsweise
von FUhrungspositionen fernhalten und
den Gender Pay Gap manifestieren. Wer
versucht, sexuelle Beldstigung und
Ubergriffe zu beschdnigen, indem er
Vorurteile wie Schoénheit oder
vermeintliche Provokation als
Entschuldigung anfUhrt, schitzt nur die
wahren Schuldigen: die Tater selbst.

Die Tatsache, dass Fraven
Uberdurchschnittlich haufig den
Zumutungen prekdrer Arbeitsverhaltnisse
ausgesetzt sind, ist ein weiteres Signal fur
die fortdauvernde Unterdrickung.

von Ungleichheit %eprc'jg’ren
c

nur

Sie macht es oft schwer, sich gegen
Sexismus am Arbeitsplatz zur Wehr zu
setzen. Es ist héchste Zeit, nicht nur die
offensichtlichen AuswuUchse von
Sexismus zu bekdmpfen, sondern auch
die tieferen Ursachen von Ausbeutun

und UnterdriGckung in der Arbeitswelt
anzugehen.

Arbeitszeitverkurzung und
Neuorganisation von Hausarbeit:
Eine Forderung nach Wandel

Frauen leisten durchschnittlich 44,3%
mehr unbezahlte Carearbeit als Méanner
— das entspricht einer von Frauen
vorgenommenen (unbezahlten)
Mehrarbeit von 79 Minuten am Tag, was
sich auf 30 Stunden in der Woche
hochrechnen |&sst. Unbezahlte
Sorgearbeit meint laut Statistik:
Sorgearbeit in  der HaushaltsfUhrung,
Kinderbetreuung und der Pflege von
Angehdrigen, aber auch freiwiliges und
ehrenamtliches Engagement. Im Bereich
der bezahlten Care-Arbeit gilt, dass
diese wiederum zu ca. 80 % von Frauen
geleistet wird. Liegt der Fokus allein auf
der LUcke im privaten Haushalt, gerat
aus dem Blick, dass vor allem bei jenen
Paaren der Care Gap kleiner ist, die in
der finanziellen Lage sind, Sorgearbeit
auszulagern. Da diese Tatigkeiten in der
Regel wieder von (meist prekar
beschaftigten migrantischen) Frauen
Ubernommen  werden, Dbleibt  das
grundsatzliche Problem der ungleichen
Verteilun bestehen bzw. wird
verscharft.

Die Diskussion um den Gender Pay Gap
und Gender Care Gap wird bereits seit
Jahren gefihrt. Um die
geschlechtsspezifischen Locken  zu
erkldren, werden verschiedene Faktoren
vorgebracht: Neben der oben
benannten geschlechtsspezifischen
Berufszuschreibung, unterbrechen
Frauen ihr Erwerbsleben haufiger — meist
aus familiGren Gronden —, haben daher
geringere Chancen auf einen
innerbeftrieblichen Aufstieg oder
FOhrungspositionen und sie arbeiten
nach dem Wiedereinstieg oft in Teilzeit
oder Minijobs. Nach Daten der
Bundesagentur fur Arbeit liegt die
Minijobquote von Frauen im Saarland
bei ca. 22,5 %, die der Manner bei ca.
15;54%; © Knapp idier Hdlfte der
erwerbstatigen Frauen im  Saarland
arbeiten in Teilzeit, bei den Mdnnern sind
es lediglich knapp 11 %. Arbeitszeit ist der
enfscheidende Faktor, mit dem das
Verhdaltnis zwischen den
Lebensbereichen




Juni 2022, 15 bis unter 65 Jahre, Anteile in Prozent
Deutschland

Volizeit
Insgesamt

Gesundheits- und Sozialwesen
Erziehung und Unterricht

Off. Verwaltung, Verteidigung; Sozialvers
Sonsl. Dienstleistungen, Priv. Haushalte
Finanz- und Versicherungsdienstl.
Gastgewerbe

Handel, Instandhalt. u. Reparatur v. KfZ
Wirtschaftliche Dienstleistungen
Information und Kemmunikation

Land- und Forstwirtschaft, Fischerei
Verarbeitendes Gewerbe

Verkehr und Lagerei

Bergbau, Energie, Wasser/ Entsorgung
Baugewerbe

Datenquelle: Statistik der Bundesagentur fir Arbeit

der Beschaftigten gepragt wird.

Es braucht eine radikale
ArbeitszeitverkUrzung, um Gender Pay-
und Gender Care Gap aufzulésen; um im
Privaten die Hausarbeit
geschlechtergerecht aufteilen zu kdnnen
und Frauen aus der finanziellen
Abhdngigkeit des Mannes zu reien.

Es braucht eine Neuorganisation von
Arbeit und Hausarbeit — gesellschaftlich

organisiert und  geschlechtergerecht
geteilt. Deshalb  fordern  wir  mit
Nachdruck eine kollektive
ArbeitszeitverkUrzung bei vollem
Lohnausgleich und die
Vergesellschaftung der Care-Arbeit. Dazu
gehort auch der Auf- bzw. Ausbau von
Kindertagesstatten, Waschereien,
Kantinen, die nicht dem Profitprinzip
unterworfen sind.

Diese Forderungen entspringen der
Einsicht in die Systematik der Ausbeutung
und Unterdrickung, die insbesondere
Frauen in der Sphdre der Care-Arbeit
erfahren. Diese Arbeit ist jedoch fUr das
Funktionieren unserer Gesellschaft und for
die Reproduktfion der Arbeitskraft von
zentraler Bedeutung. Die
Vergesellschaffung von Sorgearbeit st
daher = nicht’ ‘nur —eine  Frage ' der
Gerechtigkeit, sondern  auch  der
Okonomischen Vernunft. Indem wir die
Verantwortung fUr Sorgearbeit kollektiv
teilen und sie als Gemeinschaftsaufgabe
begreifen, kénnen wir nicht nur die
Belastung der Einzelnen verringern,
sondern auch eine gerechtere Verteilung

Frauen

Sozialversicherungspflichtig Beschiftigte nach Branchen, Geschlecht und Arbeitszeit

Minner Beschaftigte
Vollzeit Insg. in Mio
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der Ressourcen ermdéglichen.  Wir
kdmpfen fir eine Welt, in der Sorgearbeit
als gemeinsame Verantwortung
verstanden wird, die wir solidarisch
fragen.

Der Kampf fUr die Vergesellschaftung der
Sorgearbeit ist ein Kampf, der alle Frauen
betrifft - der Fokus muss aber auf der
doppelten Ausbeutung und
Unterdrickung der Frauen der
Arbeiterklasse liegen.

Die Prekarisierung der Sorgearbeit kann
nur durch die Vergesellschaftung der
Produktion und inklusive der
Vergesellschaftung der Sorgearbeit im
Sozialismus Uberwunden werden!

Nur so kann der versklavende Charakter
der Hausarbeit Uberwunden und die
Hausfrau als Teil der Arbeiter_innenklasse
befreit werden. Nur so kann die
industrielle Reservearmee schlecht
bezahlter Dienstleistungsarbeiterinnen
aufgeldst werden.

FUr den Kampf um die Befreiung der Frau
wie fur den Kampf um den Sozialismus, fur
die Arbeiterinnen der bezahlten
Sorgearbeit wie fir die Frauen der
unbezahlten Hausarbeit wie fUr die
Arbeiterinnen der industriellen Produktion
gilt: Die Befreiung der Arbeiterinnen und
der Arbeiter kann nur das Werk der
Arbeiterinnen und Arbeiter sein!l Am 1.

Mai und dartber hinaus! i




Der Klassenfeind

bei der Arbeit

Anmerkungen zur Verteilungsfrage!

wverteilungsgerechtigkeit  scheint in
Deutschland das héchste der GefUhle zu
sein, wenn es um linke Politik geht.
Ungerecht soll es sein, wenn die einen
immer érmer und die anderen immer
reicher werden. Dass diese Verteilung
des Volkseinkommens der
Produktionsweise gerecht wird, aus der
sie  hervorgeht, ist nicht Teil der
deutschen Debatte.

Was hei3t hier eigentlich
Verteilung?

Die Verteilung des Volkseinkommens im
Kapitalismus ist dadurch bestimmt, dass
das Produktionsmitteleigentum in
Handen der Kapitalisten konzentriert ist,
die das Proletariat ausbeuten. Folglich
wird das Nationaleinkommen nicht im
Inferesse der arbeitenden Menschen,
sondern im Interesse der ausbeutenden
Klassen verteilt.

Im Kapitalismus wird das durch die
Arbeiter_innen erzeugte
Nationaleinkommen zuerst in die Hande
der industriellen Kapitalisten gelegt. Die
industriellen  Kapitalisten,  die  die
produzierten Waren realisieren, erhalten
die Gesamftsumme des in den Waren
enthaltenen Wertes. Dazu gehdren das
variable Kapital und der Mehrwert. Das
variable Kapital verwandelt sich in den
Arbeitslohn, den  die industriellen
Kapitalisten an die in der Produktion
beschaftigten Arbeiterinnen und
Arbeiter zahlen.

Der Mehrwert bleibt in den Handen der
industriellen Kapitalisten. Er bildet das
Einkommen aller Gruppen der
Ausbeuterklassen.

Ein Teil des Mehrwerts wird zum Profit der
Industriekapitalisten.  Das Einkommen
der Arbeiter beruht auf ihrer individuellen
Arbeit und ist ein Arbeitseinkommen.
Kapitalisteneinkommen beruht auf der
Ausbeutung fremder Arbeit und ist nicht

erarbeitetes Einkommen.

Das unverdiente Einkommen  der
ausbeutenden Klassen wird im Prozess
der weiteren Verteilung des National-
einkommens noch vergroBert. Ein Teil des
Einkommens der Bevolkerung,
vornehmlich der arbeitenden Klassen,
wird Uber den Staatshaushalt umverteilt
und zugunsten der Ausbeuterklassen
verwendet. So verwandelt sich der Teil
des Einkommens der Arbeiter_innen, der
in Form von Steuern in den
Staatshaushalt  flieBt, in zusdtzliches
Einkommen der Kapitalisten und in das
Einkommen der Beamten.

Ver-

Als  Ergebnis des gesamten
Volks-

teilungsprozesses zerfdllt  das
einkommen in zwei Teile:

1. in das Einkommen der ausbeutenden
Klassen und

2. in das Einkommen der Erwerbstatigen
sowohl in ~den ZIweigen der
materiellen Produkfion als auch in
den nichtproduzierenden Zweigen.

Die Verteilungsfrage ist also im Kern
keine Frage von Arm und Reich, sondern
eine Klassenfrage. Deshalb sind sowohl
die Preisentwicklung, die
Lohnentwicklung als auch die Steuer-
und Haushaltspolitik letztlich
Klassenfragen, auch wenn dies in der
gesellschaftlichen Debatte von links bis
rechts von allen Akteuren verschleiert
wird. Die Linken reden von
Gerechtigkeit, die Rechten von Leistung.
Von Klassen-verhdltnissen und den
darauf basierenden
Vﬁr’reilungsverhdl’rnissen schweigen sie
alle.




Was in Deutschland jedoch als
Verteilungsfrage verhandelt wird, ist die
von jeder Klassenspaltung bereinigte
Enthahme oder Verteilung staatlicher
Gelder.

Auch hier streiten Linke und Rechte
darUber, ob das kapitalistische
Verwertungssystem mit Zuckerbrot oder
Peitsche regiert werden soll, und einigen
sich nach langen Verhandlungen auf ein
bisschen von beidem.

Der Staat agiert zwar als Gewalt in
relativer Autonomie gegenUber der
Verwertungslogik, kann also auch
nichtkapitalproduktive Aufgaben
Ubernehmen, ist aber auf eine
erfolgreiche Kapitalakkumulation
angewiesen. Auf der einen Seite
bestehen die Sicherheiten, die er for
seine Finanzierung bendtigt, aus den von
ihm erhobenen Stevern. Diese
Einnahmen sind ebenso von einer
erfolgreichen Akkumulation abhdngig
wie die finanzielle Macht des Staates,
die sich aus seiner
Verschuldungsfahigkeit ergibt. Es liegt
also im Interesse des Staates, die
Verwertung des Kapitals ZU
gewdhrleisten. Der buUrgerliche Staat ist
ein Organ der Ausbeuterklassen, dessen
Iweck die UnterdrGckung der
ausgebeuteten Mehrheit der
Gesellschaft und die Wahrung der
Interessen der ausbeutenden Minderheit
infder gesamten Innen- und AuBenpolitik
ist.

sich aus

Der Staatshaushalt

speist
Stevuern und Krediten. Die Politik des
burgerlichen Staates ist darauf gerichtet,

die Steuverlast fUr die Klassen der
Ausbeuter so gering wie moglich zu
halten. Die Kapitalisten verschleiern
durch  Stiftungen, Steueroasen und
andere Tricks die wahre Hbhe ihrer
Einkommen und Vermdgen. Dass die
Vermdgen in Deutschland viel
ungleicher verteilt sind als bisher
angenommen, wurde im April 2024
bekannt. Fast die Hélfte des Vermogens
ist im Besitz der reichsten fUnf Prozent.

Staatlich durchgesetzte
Massenverarmung - Die
Grundform staatlicher
Umverteilung

In Deutschland ist seit 1997 die
Vermdgenssteuer ausgesetzt. Besonders
vorteilnaft ist fUr die besitzenden Klassen
die Politik der indirekten Steuern. Die
indirekten Steuern, die auf die Guiter des
taglichen Bedarfs erhoben werden,
belosten in besonderem MaBe die
Armen und privilegieren die Reichen: Je
armer der Mensch, desto mehr gibt er
von seinem Einkommen in Form von
indirekten Steuern an den Staat ab. Die
Belastung der armeren Haushalte ist seit
Anfang des Jahres gestiegen. Statt die
Reichen stdrker zur Kasse zu bitten, frifft
die hoéhere Steuer- und Abgabenlast im
Jahr 2024 vor allem ie Bezieher
niedriger und mittlerer Einkommen.
Berechnungen des Instituts der
deutschen Wirtschaft zeigen eindeutig,
dass diese nicht nur relativ, sondern
_ofuch in absoluten Euro-Betrdgen der Fall
is

Auf der einen Seite wurde die
Einkommen-steuer gesenk’r, gleichzeitig
auf der anderen Seite: Erhohung der
Sozial-beitrage, CO2-Steuer,
Plastiksteuer, die RUckkehr der hdheren
Mehrwertsteuer in der Gastronomie und
anderes mehr. Im Ergebnis:
Wohlhabende haben mehr, Arme
weniger Geld zur Verfigung. Zum
Beispiel verfugt eine Familie mit zwei
Kindern und einem Bruttojahres-ein-
kommen von 130.000 Euro am Endedes
Jahres Uber 262 Euro mehr, wdhrend
eine gleich groBe Familie mit einem
Bruttojahreseinkommen von 42.000 Euro
33 Euro weniger zur Verfog?ung hat. Eine
Alleinerziehende mi einem
Jahreseinkommen unter 36.000 Euro
muss sogar einen Verlust von 144 Euro
hinnehmen. Die zum Jahreswechsel
drastisch ~ angehobene  CO2-Steuer
macht zum Zwecke des Klimaschutzes
das Heizen und das Tanken teurer. Im
Koalitionsvertrag der Bundesregierung ist
festgehalten, dass diese Steuer durch
einen sogenannten Klimazuschuss
kompensiert werden sollte, um
Menschen mit geringem Einkommen
nicht ZU stark ZU belasten.
Bundesfinanzminister Christian  Lindner
(FDP) verkundigte hingegen, dass die
EinfOhrung des Klimageldes vor der
nachsten Bundestagswahl vom Tisch ist.
Der Staatshaushalt ist also ein Instrument,




um einen Teil des Volkseinkommens
zugunsten der Ausbeuterklassen
umzuverteilen.  Marx schrieb, dass der
Haushalt eines kapitalistischen Staates ,,
nichts anderes ist als ein Klassenbudget,
ein Budget fur die Bourgeoisie... .,,

Dass der burgerliche Staat in den
kapitalistischen Zentiren auch
Sozialleistungen zahlt, wurde ihm in
harten Klassenkampfen abgerungen.
Der deutsche Sozialstaat war ein
konterrevolutiondres Zugestandnis, um
die revolutiondare Sozialdemokratie zu
schwachen.

Inzwischen erfullt er auch bestimmte
Funktionen for die moderne
kapitalistische Herrschaft: Insofern ist er
fur die Erhaltung der Arbeitskraft und der
"industriellen Reservearmee" zustandig -
also auch fur die Verwaltung der Armut.
Hier greift der Staat korrigierend in die
RUcksichtslosigkeit der Einzelkapitale ein:
Indem er zu niedrigen L&hnen und
Arbeitslosigkeit durch  Sozialleistungen
abfedert. Damit hilft er dem Kapital,
Armutsldhne durchzusetzen, und
bewahrt es zugleich vor dem Untergang
der prekar Beschaftigten und
Erwerbslosen. Der Sozialstaat ist also eine
Institution zZur Aufrechterhaltung
moderner  Massenarmut.  Mit  den

Interessen der Lohnabhdngigen hat er

nichts zu tun. Wer den Sozialstaat lobf,
lobt eine Produkfionsweise, die trotz
enormer Produktivkraftentwicklung auf
Massen-armut angewiesen ist.

Wer Uber den Abbau des Sozialstaates"
jammert, vergisst, dass dieser
Mitverursacher und Verwalter der Armut
ist. Kein Wunder, dass mit der
Schwdachung der Arbeiterklasse auch
der ,Sozialstaat" umgebaut wird.

Die rot-grine Bundesregierung hat in
Zusammenarbeit mit den DGB-
Gewerkschaften  diese  Entwicklung
durch die Schaffung eines riesigen
Niedriglohnsektors, ‘durch  massiven
Sozialabbau flankiert durch das Hariz4
genannte Repressionsregime gegen
Erwerbslose vollzogen.

"Leistung muss sich wieder lohnen" wurde
so zum Schlachtruf, um die leistungslosen
Einkommen aus Profit, Zins und Rente
aufzublédhen und die lohnabhdngige
Klasse auszugquetschen. Die neoliberalen
Konterreformen nach der Krise der 70er
Jahre des letzten Jahrhunderts haben
also zu den Verteilungsverhdltnissen und
Krafteverhdltnissen zwischen den Klassen
gefihrt, die die Krisen der Gegenwart
noch immer pragen. Seit Beginn des
Jahres 2024 ist wieder einmal die Rede

davon, dass angeblich faule Arbeitslose
zur Arbeit gezwungen werden sollen.
Uber den »Knallhart-Plan von
Arbeitsminister Hubertus Heil« berichtete
zundchst die Bild-Zeitung nexklusiv«.

Stichwort hier die jungste Diskussion um
das BUrgergeld: Als Abkehr vom alten
Sanktionsregime hatte die SPD eigentlich
das Anfang 2023 eingefUhrte Birgergeld
verkauft. In der Substanz hat sich freilich
nicht allzu viel verdndert. Immerhin
wurden die Zahlungen zu Beginn des
Jahres 2024 um 61 Euro auf 563 Euro
erhoht, womit aber lediglich der Iangst
fallige Ausgleich for frGhere
Preissteigerungen nachgeholt  wurde.
Nun will Heil frotz niedriger
Arbeitslosigkeit den Umgang  mit
staatlichen Hilfeempfangern noch
unmenschlicher gestalten. Das SPD-
gefUhrte Arbeitsministerium will
Erwerbslosen,  die ,sich  willentlich
weigern, eine  zumutbare  Arbeit
aufzunehmen”, die Regelleistung des
Arbeitslosengeldes  fur bis zu zwel
Monate komplett streichen. Weiter
schlagt Heil vor, in dem genannten Fall,
nur noch Unterkunft und Heizung zu
zahlen. Die CSU setzt noch eins drauf
und forderte, die Bezlge
gegebenenfalls sogar unbefristet  zu
streichen. Eigentlich hatte das
Bundesverfassungsgericht for 2019
festgelegt: Das Burgergeld darf um
maximal 30 Prozent gekurzt werden.




Dass der Plan des Arbeitsministeriums mit
dem Grundgesetz dennoch vereinbar ist,
davon zeigte sich Heil Uberzeugt. Seiner
Auffassung nach gdébe es auch keinen
anderen Weg aus der Verelendun dq als
die Annahme »zumutbarer Arbeit, die ja
schlieBlich auch ndieses Land
voranbringt«, wie er in der Talkshow »Hart
aber fair« vortrug. Worte, die bei dem
s@chsischen Ministerprésidenten Michael
Kretschmer (CDU) wohl auf offene Ohren
stoBen, schlieBlich betont dieser immer
wieder, wie wichtig es sei, an der 40-
Stunden-Woche festzuhalten bzw. diese
auszuweiten.

Auch angesichtfs der anhaltend hohen
Armut, wird die Regierung nicht gegen
die Umverteilung von unten nach oben
vor-gehen - und erst recht keine
Umverteilung in  eben umgekehrter
Richtung initieren. Das zeigt sich
besonders deutlich am Schicksal des
einstigen sozialpolitischen
Vorzeigeprojekts der
Kindergrundsicherung, die im
Koalitionsvertrag als zentrales
armuftspolitisches  Projekt angekindigt
wurde. Sie sollte alle Sozialleistungen fur
Familien buUndeln und deren Zugang
erleichtern.

Armutsbericht zeigt eindeutig: Kinder
und Jugendliche sind nicht nur seit
langem ,deutlich Uberdurchschnittlich
von Armut betroffen”, sondern die
Situation verschérft sich zusehends. Mit
21,8 Prozent erreicht ihre Armutsquote
einen noch nie gemessenen traurigen
Hochststand.

Die FDP hat
Koalitionsbeschlusses Uber einen gen
Leitraum verzogert und die ab 2025
vorgesehenen Mittel auf 2,4 Milliarden
Euro gedrUckt. Nun scheinen Lindner und
Co entschlossen, das  Vorhaben
endgultig zu blockieren. Finanzminister
Lindner macht keinen Hehl daraus, dass
es ihm um die Verhinderung zusétzlicher
Leistungen fOor arme Kinder und
Jugendliche geht. Lindner schreckt auch
nicht davor zurock, rassistische
Ressentiments zu bedienen - bereits im
Sommer hatte er verlauten lassen, dass
es ,einen ganz klaren statistischen
Zusammenhang zwischen Zuwanderung
und Kinderarmut* gebe.

die Umse’rzungﬁ des
an

Der Staat als Arzt am Krankenbett
des Kapitalismus und die Spritze
der Staatskredite

Die Kreditaufnahme ist  fUr den
kapitalistischen Staat neben der Steuer
die Grundform der Finanzierung. Die
Kreditaufnahme fohrt letztlich zu einer
weiteren Erhdhung der Steuern der
Arbeitnehmer. Denn die Anleihen
mussen  verzinst und  zurUckgezahlt
werden. Die  Staatsschulden  der
bUrgerlichen Ladnder explodieren.

Im Kapitalismus erscheinen die
Einkommensverhdltnisse in fetischisierter
Form. Folglich erscheint auch die
Staatsverschuldun so, als ob die
arbeitende Bevdlkerung ein Interesse
daran hatte, sie gering zu halten und
abzubauen. Umgekehrt ist gerade der
kapitalistische  Reichtum, den die
arbeitende Bevdlkerung produziert, die
Grundlage der Staatsverschuldung.

Ohne funktionierende Ausbeutung kein
Verirauen des Finanzkapitals. Der Staat
verschuldet sich beim Finanzkapital, um
den GroBbanken den groBtméglichen
Profit, den groBtmdglichen Anteil am
Nationaleinkommen ~zu sichern. Die
Staatskredite sind Uberwiegend
unproduktiver Natur und flieBen in den
Repressionsapparat, in Aufristung und
Militarisierung.

Sie existieren also als fiktives Kapital.
Durch die Staatsverschuldung findet
eine gigantische Umverteilung des
Nationaleinkommens statt. Das
Finanzkapital unterwirft sich so dem
staatsmonopolistischen Kapitalismus. Die
Arbeiterklasse wird also durch diesen
Mechanismus nicht nur durch das
Industriekapital ausgebeutet, sondern
auch durch das Finanzkapital Gber die
fiktive Staatsverschuldung im Inland. Die
inlédndische Staatsverschuldung ist rein
fiktiv. Seine Basis als Steuerstaat wird im
modernen Kapitalismus ergdnzt durch
die Macht der Zentralbank, in der Staat
und  Geldkapitalisten  verschmelzen.
ladC s der & Stadiaiden® *yorn - den
Geschaftsbanken geschopften Kredit als
Zahlungs- und Zirkulationsmittel
anerkennt, wird Kredit zu Kreditgeld.
Insofern hat er nun auch eine
Finanzierungsquelle for die
§T§o’rsousgoben erschlossen, in der er
Uber




die Zentral- und Geschdaftsbanken den
Staatskredit als Geld deklarieren kann,
ohne dass dieser sich kapitalistisch
bewdhren muss. Die Verschuldung des
Staates im Inland ist der Reichtum des
inldndischen Finanzkapitals. Die reale
Verschuldung des deutschen Staates ist
ausschlieBlich die Verschuldung bei
ausldndischen Banken. Folglich ist der
deutsch-europdische Sonderweg der
Schuldenminimierung und die in
Deutschland verfassungsrechtlich
verankerte Schuldenbremse vor allem
als Mittel der Aggression gegen die
imperialistische Konkurrenz zu verstehen
und nicht als Folge einer ideologisch
verblendeten herrschenden Klasse.

Die Schuldenbremse, die beschlossen
wurde, um Zugestandnisse der
Regierung an die  Arbeiterklasse
unmoglich zu machen und als Bollwerk
in der imperialistischen Konkurrenz zu
dienen, muss immer wieder und immer
ofter teilweise ausgesetzt werden. Die
imperialistische Strategie Deutschlands
gerat zunehmend in Konflikt mit der
krisenhaften Entwicklung des
Kapitalismus. Immer wieder wird mit
Staatskrediten ungekannten AusmaBes
der Zusammenbruch des Kapitals
verhindert und gleichzeitig mit
Sparprogrammen die
Konkurrenzfahigkeit  des  Standortes
geférdert. Eine doppelt schlechte
Situation fUr die Arbeiterklasse: Staatliche
Konjunkturprogramme fUhren zu einer
Bereicherung der Kapitaleigner, aber
nicht zu einem nachhaltigen Wachstum
auf produktiver Basis, das zumindest for
einen Teil der Klasse in den Metropolen
in der abhangigen Form der Lohnarbeit
soziale Sicherheit bedeuten wirde, und
gleichzeitig ZuU einer realen
Verarmungspolitik durch den Staat.

Alle Hilfsprogramme
Coronapandemie und des
Wirtschaftskrieges hatten eine
Umverteilung von unten nach oben und
eine Konzentration des Reichtums zur
Folge.

wdhrend der

Die Tatsache, dass Sonderfonds fUr die
Militarisierung beschlossen werden
kdnnen, wahrend solche fUr die soziale
Abfederung der Krise nur begrenzt zur
Verfogung stehen, entspricht dem
Charakter des burgerlichen Staates.

Die Hilfs- und Entlastungspakete der
Bundesregierung und auch anderer

Staaten nehmen mit jedem Krisenschub
seit 2007 immer mehr unvorstellbare
AusmaBe an. In Deutschland erreichen
sie im Jahr 2022 schon 4,9% des
Bruttosozialproduktes. Heute muss eine
Rezension  abgewendet und  die
Konkurrenzfahigkeit des Standorts
erhalten werden. Zu diesem Zweck
kbnnen auch die Interessen der
Einzelkapitale beschnitten werden, wie
wir anhand der geplanten -prozentual
jedoch lacherlichen - Abschdpfung von
der Energiemonopole durch die EU-
Erldsobergrenze sehen kénnen, welche
im September beschlossen wurde.

Der deutsche Staat muss also den
Grundwiderspruch der Energiepolitik
wdhrend des Wirtschaftskrieges - den
Gasverbrauch generell reduzieren, ohne
die Wirtschaft in eine Rezession und das
Land in Armut zu tfreiben - vermitteln.
Hohe Gaspreise sind zum einen ein
gewolltes Reguldativ fur die Senkung des
Verbrauches, gleichzeitig aber auch
eine Gefahr fur den Standort.

Beispielhaft steht hierfor die
Gaspreisbremse:  Zundchst  muss  zur
Gaspreisbremse gesagt werden, dass
diese gar keine Preisbremse darstellf,
sondern eine staatliche Ubernahme der
Teverung der Marktpreise um die
Profitrate der Kapitalisten zu halten.
Deutschland stellte sich auf europdischer
Ebene auch gegen jeden Versuch die
Preise wirklich zu kontrollieren und
festzulegen. Diese wird von Landern mit
einer deutlich geringeren Finanzmacht
gefordert. Die Rentabilitat des
Energiebestandteils des konstanten
Kapitals wird nun vom Staat garantiert
und nicht mehr dem "freien Wirken der
Marktkrafte" Gberlassen.

Auch fOr die

Energieimporteure
Ubernimmt der Staat die Verluste durch

die Gaspreisanpassungsverordnung.
Wdahrend  Wirtschaftsminister Habeck
zundchst im Sinne der patriotischen
Gerechtigkeit die Verluste der
Versorgungsunternehmen auf die
Endverbraucher_innen umlegen wollte,
wurde dieses Konzept inzwischen ad
acta gelegt - anders als viele Linke
glauben jedoch nicht wegen der
"Ungerechtigkeit’, sondern weil die
Energiekapitalisten selbst sich ein daran
anschlieBendes Moratorium fir Arme,
welche ihre Rechnungen
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aufschieben hatten kbnnen, nicht leisten
wollten - Rechtssicherheit muss sein. Nun
subventioniert also der Staat bis zu
einem bestimmten Zeitpunkt in Teilen die
Verluste in der Profitrate wie auch die
Kaufkraftverluste der
Endverbraucher_innen. Die
Subventionierung for den Standort
wurde mit dem Industriestrompreis
weitergefUhrt. Die Hilfe fur Haushalte lief
Ende 2023 aus. Eine  staatlich
durchgesetzte  Massenverarmung  in
Raten: Verarmung ohne  Schockl!
Diesselbe Funktion hatte auch das auf
drei Monate beschrénkte 9€-Ticket.
Durch die spekulative Erhdhung des
Olpreises durch die Olmonopole lange
vor dem Olembargo gegen Russland
kam es zu einer massiven Verteuerung
der automobilen Mobilitat. Das Ticket
war von Beginn an als Testlauf for
Méglichkeiten der Transformation der
gesellschaftlichen Mobilitdt im Rahmen
einer Transformation des nationalen
Standorts  allgemein  gedacht. Die
gesteigerte Mobilitdt von Arbeitskraften
sollfe von Beginn an nicht durch die
Anwesenheit des Pdbels belastigt
werden, was die Nachfolge als 49€-
Ticket hinreichend erkl@rt. Obwohl das

9€-Ticket eine spUrbare Entlastung fur die

Massen darstellte war es jedoch nicht als

Regierun? an
ass

Geschenk der die
Bevolkerung gedacht. Dies t sich an
den AuBerungen des Finanzministers
Christian Lindner ablesen, der sich in der
Debatte um eine Verldngerung gegen
die "Gratis - Mentalitat" ausspricht.

Nachdem der Krisenmodus immer mehr
zum neuen Normalzustand geworden ist,
konzentrieren sich die Staatsausgaben
auf das Olen der kapitalistischen
Maschinerie. Mit dem im Marz 2024
verabschiedeten
»Wachstumschancengesetz«  erhalten
Unternehmen noch einmal 3,2 Milliarden
Euro Steuererleichterungen. An anderen
Stellen wurde im Bundeshaushalt 2023
stark gekuirzt. Unter anderem wurde das
»Klimageld«, das die sogenannte
Energiewende sozial abfedern sollte, auf
unbestimmte Zeit verschoben.

Das Sinken des Reallohns - Die
andere Seite des Klassenkampfs
von Oben

Wenn sich  die  Verteilung  des
Nationaleinkommens in die
verschiedenen Einkommen der Klassen
der Ausbeuter und der Werktatigen
aufspaltet, so ist es notwendig, nicht nur
Uber die Umverteilung dieser Einkommen
durch den Staat zu sprechen, sondern
auch Uber die Hohe der Lohnkosten
selbst. Der Reallohn ist der in
Existenzmitteln ausgedrickte Lohn; er
gibt an, wie viele und welche Waren
und Dienstleistungen des téaglichen
Bedarfs der Arbeiter fur seinen in Geld
ausgedrickten Lohn kaufen kann. Bei
der Ermittlung des Reallohns des
Arbeitnehmers ist u. a. der Nominallohn
zu berUcksichtigen. Der Nominallohn ist
der in Geld angegebene Arbeitslohn.

Es ist der Geldbetrag, den der Arbeiter
fUr die Arbeitskraft erhdlt, die er an den
Kapitalisten verkauft. Der Nominallohn ist
das Ergebnis der von den Sozialpartnern
institutionalisierten  Taritk&dmpfe,  oder
Resultat vertraglicher Absprachen. Die
Starke des deutschen Standortes in der
Weltmarktkonkurrenz beruhte neben des
gUnstigen Ener?iebes’rond’reil des
konstanten Kapitals auch auf der Seite
des variablen Kapitals. In den letzten
Jahren sind die Reallbhne dramatisch
gesunken. Die staatlichen
AbfederungsmaBnahmen zielten
deshalb vor allem darauf ab, die
Teuerung nicht durch Lohnerh&hungen
auszugleichen. Einmalzahlungen statt
Lohnerhdhungen lautete die Devise.

Zusammenfassend lasst sich also sagen,
dass die deutschen Krisenabfederungs-
maBnahmen darin bestehen durch
staatliche ~ Subvention den Standort
Deutschland "konkurrenzfahig" zu halten.
Der vorgeschobene Grund einen
wirklichen Inflationsausgleich Zu
verhindern ist der Mythos der Lohn - Preis
- Spirale.

Die schlichte Botschaft der burgerlichen
Volkswirtschaftslehre, die von Kapital
und Staat begierig aufgenommen wird
besagt, das Lohnanpassungen zu einer
Spirale fGhren wirden und schlieBlich die
Inflation noch weiter befeuern: Die
Unternehmen reagieren auf hohe
Lohnabschlusse mit héheren Preisen und
die Gewerkschaften auf héhere Preise
mit héheren LohnabschlUssen - und so
weiter, und so




fort. Dieses Narrativ bedienen Gber alle
internen Streitigkeiten hinweg alle Flugel
der VWL und so rufen neben Olaf Scholz
und der Arbeitgeberverband auch
keynsianische Okonomen wie Heiner
Flassbeck oder Vertreter_innen der
Modern Monetary Theorie wie Maurice
Hofgen, welche in Deutschland einen
linken Ruf haben, die
Arbeiter_innenklasse zur ZurUckhaltung
auf. Dass hohe Léhne kein Grund zur
Inflation waren bestreitet niemand. Vor
hoheren Lohnen warnen jedoch alle.
Darauf, dass die Lohn - Preis - Spirale
empirisch widerlegt ist, weisen vor allem
die Gewerkschaften hin und
propagieren, dass von hdheren
Tarifabschlussen keine Gefahr fUr den
Standort ausgeht. Eine Kritk an der
Funktfion dieses Mythos ist dies jedoch
auch nicht, da eine Interessenseinheit
zwischen Kapital und Arbeit behauptet
wird. Nach der burgerlichen
Volkswirtschaftslehre ist diese Theorie
jedoch konsequent: Wer sich gegenUber
der Marxschen Einsicht verwehrt, dass
mit dem Lohn nicht der Preis der Arbeit
sondern der Wert der Arbeitskraft
entgolten  wird, muss folgerichtig
behaupten, dass ein hdherer Preis der
Arbeit als ein Faktor des Warenpreises,
diesen automatisch steigen I&sst.

Mit auch der

Marx jedoch kann

eigentliche Witz an der Lohn - Preis -
Spirale begriffen werden. Ein gestiegener
Lohn tangiert nicht den Wert der Ware
sondern nur die Differenz zwischen dem
produzierten Wert und dem Wert der
Arbeitskraft.

Was also steigt ist der Anteil der
bezahlten  Arbeit gegenuber der
unbezahlten - weshalb die Mehrwertrate
fallt  und somit auch der Profit.
Preiserhdhungen sind nun ein mogliches
Mittel der Kapitalseite die Profitrate zu
verteidigen. Der Mythos Lohn - Preis -
Spirale entlarvt sich also als Drohung der
Kapitalisten die Preise zu erhéhen, wenn
die Léhne steigen. Diese Drohung
machte sich auch die Bundesregierung
zu Eigen: Neben den rentablen
Gaspreisen soll nicht auch noch die
zwelte StUtze des deutschen
Exportmodells — wegbrechen - die
LohnzurUckhaltung der Beschdftigten.
Die Teuerung soll also am Dienst fUr den
Standort von den Beschdaftigten als
Verarmung geschluckt werden.

Auch wenn die politische Klasse weiB,
dass die Lohne nicht die Treiber der
Preiserhbhungen sind, sah Kanzler Scholz
seinen Auftrag darin eine alte deutsche
Tradition wieder aufleben zu lassen.

Er brachte die Gewerkschaften und die
Arbeitgeberverbdande an seinen Tisch.
Der Auftrag an die Gewerkschaften war
dabei klar: Zurickhaltung in den
Tarifaus-einandersetzungen. Keine
Gewerkschaft solite auf die Idee
kommen, die Kauf-kraftverluste der
Arbeiter_innenklasse durch Real-
lohnsicherung zu kompensieren.

Stattdessen sollten sich diese sich in den
Dienst der bedrohten Konjunktur und der
Inflationsbeké&mpfung stellen und sich
mit Einmalzahlungen zufrieden geben:
Scholz nennt die TarifabschlUsse in der
Chemieindustrie als Vorbild: spurbare
Einmalzahlungen anstelle groBer
Tarifanhebungen. Unternehmen sollen so
nicht dauerhaft mehrbelastet werden
und die Inflation zusatzlich befeuert
werden - in der Annahme, dass hinter
dem bisherigen Geldwertverfall
vorUbergehende Effekte stecken. Die IG
BCE hat also in der letzten Tarifrunde
vorbildlich und konstruktiv im Sinne des
Allgemeinwohls - also im Sinne von Staat
und Kapital - gehandelt. Statt Uber
Arbeitskdmpfe soll also der Staat den
Reallohn- und Kaufkraftverlust
kompensieren. Auch die IG Metall will
sich den Vorwurd des Klassenkampfes
nicht gefallen lassen:

In der Tarifrunde 2022 fordert die IG
Metall 8 Prozent mehr Lohn bei einer
Laufzeit von einem Jahr, wahrend die
Inflation auf 10,4 Prozent gestiegen ist.
Rund vier Millionen Lohne und Gehdlter
waren von dem Tarifkonflikt betroffen.
Die Einigung auf 5,2 Prozent mehr Geld
ab Juni 2023 (weitere 3,3 Prozent ab Mai
2024) bei einer Laufzeit von 24 Monaten
und zwei Einmalzahlungen von je 1.500
Euro bedeutet fur die Beschaftigten zwar
keine drastischen LohneinbuBen, bleibt
aber weit unter einem
Inflationsausgleich. Zudem werden die
Erhdhungen und Prédmien
hd&ppchenweise und erst spat
ausgezahlt. Die Unternehmen konnten
planen, die Beschdaftigten nicht. Das
Inflationsrisiko blieb ihnen Uberlassen. Die
Laufzeit der Tarifvertrdge bedeutet auch,
dass SO lange Friedenspflichten
vereinbart werden. Schon die Forderung
von acht Prozent war bei Vvielen
Kolleg_innen als zu niedrig in der Kritik
gewesen. In vielen




Betrieben waren bereits im Mai und Juni
2022 hoéhere Forderungen aufgestellt
worden. Bei einer Inflation von
inzwischen Uber zehn Prozent hatte
schon die Durchsetzung der acht
Prozent auf die Tabelle bei einer Laufzeit
von zwolf Monaten einen Reallohnverlust
bedeutet.

Wahrend die Stimmung in den Betrieben
nach jahrelanger Lohnzurickhaltung bei
gleichzeitigen Lebenserhaltungskosten
wutend ist und die Unternehemen in fast
allen Branchen hdanderringend Arbeits-
krafte suchen - die Vorraus-setzungen
fur Arbeitskampfe also gut sind -, tragt
die Gewerkschaftsfuhrung im Sinne des
Allgemeinwohls des Kapitals die
Konzertierte Aktion mit in die Tarifaus-
einandersetzungen, nehmen Reallohn-
verluste hin und zeigen damit, wie sehr
sie selbst niedrige Lohne als Krisenlosung
des Kapitals akzeptiert haben.

Gleichzeitig engagierten sich die DGB -
Gewerkschaften natUrlich politisch for
staatliche Entlastungen. Der Staat soll
schlieBlich auch seines tun um den
geforderten  patriotischen Pakt der
Konzertierten Aktfion, an welchen sich
die Gewerkschaften halten, auch zu
rechtfertigen.  Einmalzahlungen  und
staatlichen Subventionen sind teilweise
wieder Geschichte.

Die Tarifrunde Eisen und Stahl 2023
schlug in die gleiche Kerbe: Die
Stahlkocher erhalten im Januar 2024
einen Inflationsausgleich in Hohe von
1500 Euro, Auszubildende nur 1000 Euro.
Weitere 1500 Euro, fUr Auszubildende nur
800 Euro, sollen in Raten bis Ende 2024
ausgezahlt werden. Billiger kann man die
Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer
nicht abspeisen, zumal viele Betriebe
bereits Teile der Inflationspramie
ausgezahlt haben. FUr sie gilt: Betrdge
Uber 3000 Euro werden brutto
ausgezahlt.

Fast verschdmt wird das

Ergebnis
kommuniziert: Ab 1. Januar 2025 steigen

die Entgelte und
Ausbildungsvergitungen um 5,5 Prozent.
Das heit, 2024 gibt es keine
Lohnerhéhung, an der Tabelle d&ndert
sich nichts. Der Tarifverirag hat eine
Laufzeit von 22 Monaten bis zum 30.
September 2025.

Die Mobilisierungen der IG Metall in der
Tarifrunde wie auch die politischen
Demonstrationen  zur  Zukunft ~ der
Stahlindustrie zeigen, dass die
Belegschaften mobilisierbar und kampf-
fahig sind.

Die Frage wird sein, ob die
Arbeiterklasse als eigenstandiger Akteur
die Buhne des Klassenkampfes betritt.
Das Kapital fihrt den Klassenkampf von
oben an mehreren Fronten. Es ist an der
Zeit bewusst zurickzuschlagen. Eine
politische Linke, die ausschlieBlich
Verteilungsfragen stelt und den
burgerlichen Staat als neutralen Ort der
Auseinandersetzung beschonigt, ist Teil
des Problems und nicht Teil der Losung.
Ebenso Gewerkschaften, die auf
sozialpartnerschaftlicher Basis den
Klassenkampf als Taritkampf entscharft
in burgerliche Herrschaft integrieren.




Die Klimafrage ist eine

Lebensfrage der Werkiatigen:

Sozialismus ist die Antwortl

Die Klimakatastrophe und die
Umweltzerstorung sind zentrale Fragen
fUr die Werktatigen aller Lander. Seit fast
50 Jahren ist die Frage der
Umweltzerstérung Teil der Debatte in der
burgerlichen Offentlichkeit. Die
Vergiftung der Bdoden, der Meere und
FlUsse, die Verschmutzung der Luft, die
Abholzung der Wdlder. All dies sind seit
Jahrhunderten Begleiterscheinungen der
kapitalistischen Produktions- und
Wirtschaftsweise. Seit einigen
Jahrzehnten ist bekannt, dass diese
einen qualitativen Sprung machen wird,
hinter den es kein Zurick mehr gibt. Es ist
aber eine LUge zu behaupten, dass die
Folgen des Klimawandels wie der
Umweltzerstérung uns alle
gleichermaBen  betreffen. Um es
plastisch auszudricken: Der Kapitalismus
ist eine Klassen- gesellschaft, in der die
einen die Bunker bauen, mit denen sich
die anderen vor den Katastrophen zu
schitzen versuchen. Die krisenhafte
Entwicklung und die Widerspriche des
Kapitalismus selbst durchkreuzen die
zarten AnsGfze einer kapitalistischen
Kooperation, die aus Grunden der
langfristigen  Aufrechterhaltung  der
kapitalistischen Ausbeutungsordnung die
Klimakatastrophe eind@mmit.

Seit mehr als 50 Jahren erzahlen uns die
Kapitalisten, dass wir alle in einem Boot
sitzen" und predigen Verzicht. Dass der
okologische FuBabdruck ein
Propagandatrick des Olkonzerns BP ist,
ist inzwischen auch einer breiteren
Offentlichkeit bekannt. Langst ist klar,
wer fur den CO2-AusstoB verant-wortlich
ist: Reiche und Superreiche verursachen
durch ihren privilegierten Konsum einen
CO2-Aussto3, von dem die Mehrheit der
Bevolkerung nicht einmal traumen kann.

Laut Oxfam verursacht das reichste

Prozent der Weltbevdlkerung genauso
viele klimaschdédliche Treibhausgase wie
die 5 Milliarden Menschen, die das
untere Drittel ausmachen.

FUr manche Linke ist damit die Diskussion
beendet, obwohl sie gerade erst
beginnen musste: Als Kommunist_innen
predigen wir nicht Verzicht und Armut.
Ziel unserer ganzen Praxis ist der Aufbau
einer Gesellschaft, die auf kollekfivem
Reichtum beruht. Deshalb darf bei aller
notwendigen Betonung dessen, wessen
Konsum ein wesentlicher Treiber der
Klimakatastrophe ist, nicht verschwiegen
werden, wie eine industrielle - auch
sozialistische - GroBproduktion  trotz
verengter Spielrdume durch erreichte
Kipppunkte und irreversible Schaden zu
kollektivem und globalem Reichtum
fOhren kann. Dies erfordert auch eine
Auseinandersetzung mit den
Potenzialen, Herausforderungen und
Problemen der heutigen Industrie - auch
im Saarland:

Die Arbeiter_innenklasse muss mit
dem Individualverkehr und dem
Auto brechen! Her mit dem
Ausbau des offentlichen
Personen- und Guterverkehrs auf
der Schiene!

Unsere StraBen sind verstopft, die Luft ist
verpestet, die Umwelt leidet unter den
Emissionen des Individualverkehrs.
Wdahrend sich die Reichen in ihren
Luxusautos  fortbewegen und die
Umwelizerstdrung ignorieren, tragen wir,
die arbeitenden Massen auf der ganzen
Welt, die schwerwiegenden Folgen
dieses Raubbaus. Es ist an der Zeit, den
Kapitalisten das Handwerk zu legen und
eine Verkehrswende einzuleiten, die die
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BedUrfnisse der Menschen und die
Gesundheit unseres Planeten in den
Mittelpunkt stelltl Nachhaltige Mobilitat
ist nicht nur eine dkologische Frage der
sozialen Verteilung von Chancen.

E-Mobilitadt wird oft als Losung unserer
Verkehrs- und Umweltprobleme
angepriesen, obwohl fur die Herstellung
von Elekiroautos nach wie vor
umweltschddliche Rohstoffe bendtigt
werden, die oft unter
menschenunwurdigen Bedingungen im
globalen SUden abgebaut werden. Die
Umwelt- und Gesundheitsschdden sind
heute vor allem im globalen Siden zu
beobachten, wdhrend die Profite in die
imperialistischen Zentren flieBen. Zudem
wird die E-Mobilitat Arbeitspl&tze kosten,
ohne eine wirkliche Lésung fur die
sozialen und &kologischen Probleme zu
bieten. Die Arbeitskraft, die in der
Automobilindustrie verbleibt, wird
verschwendet.

Die kapitalistische Fetischisierung der
Automobilproduktion macht den
Menschen zu einem Anhdangsel eines
Produktes, das die Umwelt zerstort und
die Intelligenz und Arbeitskraft der
Arbeiter innen vernichtet. Ein Produkt,
das als Fehlentwicklung betrachtet
werden muss und aus der Welt geschafft
werden sollte. Die Antwort liegt daher
nicht in der Forderung der E-Mobilitat,
sondern im massiven Ausbau des
offentlichen Personen- und
Guterverkehrs auf der Schiene.

Wir mUssen weg vom Individualverkehr
und weg vom Auto. Das Auto zerstort
offentlichen Raum - auch das e-Auto -,
zerstért Gronfldchen und Parks. Das Auto
vernichtet aber auch Menschenleben:
Die Jeder-gegen-Jeden-Mentalitat, die
inre Grundlage in der kapitalistischen

Konkurrenz hat, drockt sich auch im
Verkehr aus - jeden Tag sterben auf
deutschen StraBen fast acht Menschen,
taglich  kommen rund 1.000 Verletzte
hinzu. . Im ~ Vergleich = zu einem
Flugzeugabsturz oder einem Zugungluck
ist die Befroffenheit in Deutschland
jedoch fast gleich null. Es gibt auch
kaum politische MaBnahmen dagegen
(Stichwort: Tempolimit). Niemand traut
sich, die Interessen des deutschen
Autokapitals  und die herrschende
+Auto'-ldeologie anzugreifen. Diese ist
auch in der Mehrheit der Bevdlkerung

tief verankert. Dabei spielen mehrere
Aspekte eine Rolle: Viele Menschen sind
im  Kapitalismus  auf das  Auto
angewiesen, um in angemessener Zeit
(die selbstredend nicht bezahlt wird) am
Arbeitsplatz zu sein. Die Popularit@t des
Autos speist sich aber auch aus der
lllusion einer vermeintlichen
Unabhdngigkeit fUr die breite Masse der
Werktatigen (,Freie  Fahrt  fOr freie
BUrger"). FUr diese vermeintliche Freiheit
wird entbehrt, gespart und das
schlieBlich erworbene Auto
entsprechend gepflegt und geliebt.

Gegen die individual-kapitalistische
»Auto-ldeologie" muss bewusst gemacht
werden, dass der Weg zum Sozialismus
auch mit einem planmdaBigen Umbau
der gesamten Infrastrukiur einhergeht.
»Transformation” muss aus dem Rahmen
einer Konversion von Industriebetrieben
unter dem  Diktat des Kapitals
herausgerissen werden, hin zu einem
planvollen Umbau der Produktion nach
dem sozial und o6kologisch Sinnvollen
und Notwendigen. Wenn die
Produktionsanlagen bei Ford und den
ehemaligen Zulieferbetrieben zukUnftig
for die Produkfion von Teilen fUr die
Energiewende genutzt werden, kéonnen
nicht nur ArbeitsplGtze  gesichert,
sondern die Produktion durch
qualitatives Wachstum ausgebaut
werden. Wenn eine Abkehr vom
Uberkommenen MobilitGtskonzept des
Individualverkehrs gegen die Interessen
des Automobilkapitals durchgesetzt wird,
muss der o&ffentliche Personen- und
GuUterverkehr verstarkt auf die Schiene
verlogert werden, wodurch neue
Industriearbeitsplatze entstehen kdnnen.
Solche Strukturwandelpotenziale lassen
sich jedoch nur Gber kollektives Handeln
sowie den Einbezug der vorhandenen
Technologie- und
Produktionskompetenzen der
saarlandischen  Industriearbeiter_innen
erschlieBen.

FUr die Schaffung einer Infrastruktur, die
im kollektiven Interesse der
Arbeitnehmer_innen liegt und von ihnen
aufgebaut wird! Fur den Bau von
StraBenbahnen, Regionalbahnen,
Elekirobussen und anderen offentlichen
Verkehrsmitteln. Fur eine Mobilitat, die
for alle zuganglich ist und die
Umweltzerstérung reduziert.




Die Arbeiter_innenklasse muss begreifen,
dass mit dem Auto keine Zukunft zu
gewinnen ist. Das Auto ist ein
reaktiondres Produkt, das auf den
Mullhaufen der Geschichte gehort!

Her mit der Wasserstoffproduktion
und den Elekirolyseanlagen!

Der GroBteil des weltweiten
Energiebedarfs wird derzeit durch die
Ausbeutung fossiler Brennstoffe gedeckt,
wdhrend die Erde unter der Last der
Treibhausgasemissionen buchstablich
zusammenbricht. Fossile Brennstoffe sind
das Schmiermittel der kapitalistischen
Produktion - ihr Antrieb. Wasserstoff als
alternativer  Energietrédger  gilt  als
Schlussel for eine nachhaltige
Produktion.

Die Stahlindustrie ist fUr fast ein Drittel der
CO2-Emissionen der deutschen Industrie
verantwortlich. Neben der Anwendung
im  Stahlsektor  konnte = Wasserstoff
zukunftig eine zunehmende Rolle in
industriellen  Produktionsketten spielen
und neue Geschdftsfelder (z.B. Aufbau
einer Pipelineinfrastruktur, H2SYNgas,
etc.) fUr Zulieferunternehmen bieten, da
verschiedenste Komponenten und
Technologien bendtigt werden. Ein
weiteres Zeichen fUr den besonders
reaktiondren Charakter vor allem des
deutschen Automobilkapitals ist dabei,
dass es den Ausbau der

Wasserstoffproduktion fUr uninteressant
halt, weil damit zwar der LKW- (also
GuUter-) und Busverkehr beftrieben
werden kénnte, nicht aber der
individuelle PKW-Verkehr.

Die Leitindustrie des deutschen
Imperialismus verweigert also neuen
Antriebsformen ihre Unterstitzung. Ein
weiteres Beispiel dafur, wie der
Kapitalismus verrottet und die weitere
Entwicklung der Menschheit behindert.

Im Saarland steht daher die Diskussion
um ,grunen* Stahl im Fokus. Ohne
Wasserstoff kann die Dekarbonisierung
der Stahlerzeugung im Hochofenprozess
nicht gelingen. Bisher wird Wasserstoff
fast ausschlieBlich aus Erdgas hergestellt,
was mit sehr hohen CO2-Emissionen
verbunden ist. Alternativ kdnnte
Wasserstoff in  Elektrolyseanlagen aus
Wasser mit  regenerativem  Strom
hergestellt werden. Das ist der so
genannte grine Wasserstoff. Ein groBes
Problem dabei: Die elekirolytische
Herstellung aus Wasser ist mit hohen
Energieumwandlungsverlusten
verbunden. Wollten die
Stahlproduzenten selbst Elektrolyseure zur
Wasserstofferzeugung betreiben,
mussten sie nachweisen, inwieweit der
verwendete Strom tatsdchlich ,,gron’ ist.
Dies wlrde unter anderem voraussetzen,
dass sowohl die Elekirolyseure als auch
der ,grune" Strom am Standort selbst
erzeugt werden.

Die groBen Fragen lauten also: Wie viel
griner Wasserstoff wird bendtigt und
woher kommt ere Der weitaus groBte Tell
des zu erwartenden Wasserstoffbedarfs
im Saarland entfallt auf die
Stahlproduktion. Die Stahl-Holding-Saar
(SHS) gibt an, dass bis spatestens 2045
die gesamte Stahlprodukfion von 4,9
Millionen Tonnen auf Direkfreduktion und
Elekfrolichtbogendfen umgestellt
werden soll, wofUr j&hrlich 150.000
Tonnen Wasserstoff bendtigt werden. Die
IG Metall schéatzt den Wasserstoffbedarf
for Stahl in Deutschland bei
klimaneutraler  Produktion auf 1.8
Milionen Tonnen pro Jahr und weist
darauf hin, dass dafir etwa 12.000 neue
Windkraftanlagen  bendtigt  wurden.
Heruntergebrochen auf die
saarlandische  Stahlindustrie  bedeutet
dies einen Bedarf von 270.000 Tonnen
pro Jahr und die
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Stromerzeugung von 1.800
Windkraftanlagen. Derzeit gibt es im
Saarland ca. 220 Windkraftanlagen; am
Standort Fenne im Saarland ist ein
Elektrolyseur fest geplant, der aber nur
einen kleinen Teil des Wasserstoffoedarfs
der Stahlproduktion decken kann.

Das Kapital ist den gewaltigen Aufgaben
der modernen, hochentwickelten
Technik, die auch eine
naturveriraglichere Produktion
gewahrleisten konnte, nicht gewachsen.
Die Kapitalisten sind nicht in der Lage,
die Moglichkeiten der modernen
Wissenschaft und Technik fir eine
naturvertraglichere Produktion zu nutzen.
Insbesondere die Frage nach der
Herkunft bzw. Herstellung von grinem
Wasserstoff bleibt von Industriekapital
und birgerlicher Politik weitgehend
unbeantwortet - langfristige Investitionen
in den Standort selbst stehen kurzfristigen
Profitinteressen unversohnlich
gegeniber.

Die Hilflosigkeit, dennoch ,,grinen”
Wasserstoff verfugbar zu machen, drickt
sich in sogenannten Kooperations-
abkommen zum Import von Wasserstoff
aus, etwa mit den Regierungen der
Golfstaaten, Marokkos oder Namibias.
Abgesehen davon, dass es schlicht an
allen  wesentlichen  infrastrukturellen
Voraus-setzungen fur den Import von
Wasserstoff  hinsichtlich  Transport  und
Verteilung fehlt - beispielsweise wdaren
spezielle KUhlschiffe notwendig, die eine
Temperatur von minus 253 Grad halten
kbnnen -, wird hier die neokoloniale
Praxis deutscher Industriepolitik deutlich.
Zum einen ist der Transport exirem
ineffizient, zum anderen muUsste die
Wasserstoffproduktion in den genannten
Landern aus erneuerbaren Energien
erfolgen (was nahezu unmaoglich ist) -
der importierte Wasserstoff kann dann
kaum als klimaneutral oder ,grin*
bezeichnet werden. Ein weiteres Beispiel
fUr neokoloniales Greenwashing!

Der fur die saarlandische Stahlindustrie
importierte  Wasserstoff, der fur die
»grone" Stahlproduktion verwendet wird,
verlagert die Umwelischédden in die
imperialistische Peripherie. Zudem
werden in diesen Landern im Interesse
der imperialistischen Staaten nur solche
Produktfionszweige aufgebaut, die der
Versorgung mit  Wasserstoff  (und
anderen fur den ,,grinen" Kapitalismus

notwendigen Rohstoffen) dienen.
Dadurch erhdlt die Wirtschaft dieser
Lander eine exfrem einseitige -
imperialistischen Charakter.

Schon Marx beschrieb eine
infernationale Arbeitsteilung: "Es  wird
eine neue internationale Teilung der
Arbeit geschaffen, die den Hauptsitzen
der Maschinerie entspricht, und einen
Teil des Erdballs in ein vorzugsweise
agrikulturelles, den anderen in ein
vorzugsweise industrielles Produktionsfeld
verwandelt." Mit "agrikol" ist hier nicht nur
die Landwirtschaft, sondern auch die
Rohstoffproduktion gemeint.

Der Imperialismus macht diese Lander zu
Rohstofflieferanten und abhdngigen
Anhdngseln der gro3en
Industrienationen. Diese Ausplinderung
der abhdngigen Lander ist eine der
Hauptquellen fur die Maximalprofite der
Monopole und verhindert zudem  die
eigenstandige industrielle Entwicklung
groBler Teile der Welt und damit auch
deren Moglichkeit, Energie auf
nachhaltiger Basis zu produzieren. Auch
im Sinne des proletarischen
Internationalismus ist der Aufbau einer
eigenen Wasserstoffproduktion
notwendig.

Klimaschutz in
Arbeiter_innenhand!

Die Situation in der saarldndischen
Industrie, sei es in der Stahlproduktion
oder in anderen Branchen, zeigt deutlich
die Auswirkungen des kapitalistischen
Raubbaus auf die Umwelt und die
Unfahigkeit ~ des  Kapitalismus, die
Lebensfragen der arbeitenden
Menschen zu I8sen. Wdahrenddessen
bleiben die Forderungen nach einem
wirklichen Okologischen Umbau
unbeantwortet, weil das Kapital
weiterhin an Scheinlésungen festhalt und
die staatlichen MaBnahmen auf einen
»,grunen” Kapitalismus setzen, der das
eigentliche Problem nicht angeht.

Die Ausbeutung der Natur (und des

Menschen) gehért zum Wesen des
Kapitalismus. Oder wie Karl Marx sagte:
"Die kapitalistische Produktion untergrabt
die Quellen allen Reichtums: die Erde
und die Arbeiter." Es ist daher an der Zeit,
dass die Arbeiter_innenklasse die
Kontrolle Ubernimmt und einen
wirklichen Wandel herbeifhrt. 33




An dieser Stelle muss betont werden,
dass die vorherrschenden Ideen in den
linken Teilen der Klimabewegung kaum
dazu beitragen kdnnen. Es muss eine
klare Abgrenzung zur grinen Ideologie
geben. Klar ist, dass der Mensch nicht als
Eroberer der Natur auftreten darf.
Ebenso klar muss aber auch sein, dass
die der grinen Ideologie
zugrundeliegende Vorstellung, die Natur
"an sich" sei schutzenswert, eine zutiefst
reaktiondre Vorstellung ist, die haufig mit
Ressentiments gegen Industrie und
technischen Fortschritt, aber auch
gegen die "urbane IZivilisation" - kurz:
gegen die Moderne - einhergeht.

Der unwissenschaftliche Glaube an ein
vermeintliches Gleichgewicht der Natur
zeigt sich unter anderem in der
reaktiondren Forderung nach “intfakten
Okosystemen". Mit ihrer Aneignung wird
die Natur selbst Tell des
gesellschaftlichen Produktivkraftsystems
und muss daher auch gesellschaftlich
reproduziert werden. Es geht also nicht
um die Anpassung der

ein
natdrliches
sondern um  die
produktive (Re-)Produktion naturlicher
Produktionsbedingungen als Teil
menschlicher Produktivkraftentwicklung.
Die systembedingte RUckstandigkeit der
Ressourcenbewirtschaftungstechnologie
n spricht hier fur sich. Die Regeneration
der naturlichen Produktionsbedingungen
ware Teil der produktiven menschlichen
Tatigkeit. Tell von qualitativem
Wachstum.

Produktionsprozesse an
vermeintliches
Gleichgewicht,

Das Problem ist, dass es im Kapitalismus
keinen Anreiz gibt, gesellschaftlich
nitzliche Technologien und
Produktionsverfahren oder
Regenerationsprozesse - zu entwickeln,
wenn diese nicht profitabel @ sind.
Umgekehrt liegen in den Zentralen des
Monopolkapitals ... unzahlige  Patente,
deren Freigabe eine global vernetzte
Forschung und Entwicklung ermoglichen
wurden.

Die im Kapitalismus richtige Vorsicht
gegenuber der pseudoliberalen
Wissenschaftsglaubigkeit in der
Klimafrage wird zur Lige, wenn man das
Privateigentum an Produktionsmitteln
und die Aneignung von Wissenschaft

und Forschung dem Monopolkapital
nicht aus den Handen reiBen will. Auch
hier zeigt sich der Grundwiderspruch
zwischen gesellschaftlicher Produktion
und privater Aneignung im Kapitalismus.
Die Klimafrage kann nicht ohne die
Eigentumsfrage diskutiert werden.

Gegen kleinbUrgerliche Vorstellungen
von Community  Gardening  und
Degrowth ist die Perspektive einer
klimaneutralen industriellen
GroBproduktion zu setzen, die die
Entwicklung, Produktion und
Regeneration der naturlichen
Produktionsbedingungen, der Rohstoffe,
der Technik, der Produkte nach den
kollektiven BedUrfnissen der Werktéatigen
organisiert (wo immer dies moglich ist,
also im Interesse der Werktatigen). Wer
wdre dazu besser geeignet als die
infernationale Klasse, die diese Fabriken
betreibt, die Uber tiefes konkretes Wissen
und Uber Produktionsmacht verfugt: kurz,
das Proletariat.
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